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DEMOKRATYZACJA WOJINY

Era wojen tak wymownie potepianych przez dawnych republikanow jako krwawy
rezultat ambicji dynastycznych nie jest bynajmniej skonczona. Przebieg ich bedzie
inny, bedg mniej czeste, ale bardziej zazarte i dzikie w upartej walce na zgby i pazury
o przetrwanie. Przyjdzie nam zatowac¢ czasow ambicji dynastycznych z ich ludzkq
absurdalnosciq, poskramiang przez rozwage, a nawet wstyd, przez lek osobistej
odpowiedzialnosci i wzgledy dla okreslonych form zwykilej przyzwoitosci. Jesli
bowiem szydzono z monarchow europejskich, ze w listach zwracajq si¢ do siebie
,bracie”, to byt to przeciez rodzaj wzajemnych stosunkow przynajmniej rownie dobry
jak wszelkie inne formy braterstwa, ktore by moglo wytworzy¢ sie miedzy
rywalizujgcymi narodami tego kontynentu i ktore — jak nas zewszqd zapewniajq —
stanowiq spuscizne demokracji. W urzedowym braterstwie monarchow rzeczywiste
powigzania krwi, cho¢ niezbyt wazne, dzialaly czesto powsciggajqco na pozbawione
skruputow zgdze wiladzy Ilub {tupu. Poza tym odgrywalo tez rolg wspolne
niebezpieczenstwo buntu zrozpaczonych ludow oraz pewien wzajemny szacunek dla
boskich praw panujgcych. Zaden przywédca demokracji, ktérego cate dziedzictwo
stanowi nagly okrzyk ttumu, z samej natury swojej wladzy pozbawiony nawet
mozliwosci rozmyslan o bezposrednim spadkobiercy — nie bedzie skionny nazwaé
bratem przywodcy jakiejs innej demokracji, wodza rownie pozbawionego przodkow i
spadkobiercow jak on sam. (...) Dzis, podczas zacietych zmagan dwoch narodow
nalezgcych do odmiennych ras, wydaje sie, Ze krotki okres wojen narodowych
dobiega konca. Nie bedzie wojen o idee. Wczoraj , szkodliwe i prozniacze”
arystokracje, nie zywigc do nikogo urazy, bily sie dla jakiego zajecia, o honor, dla
samej przyjemnosci. Cnotliwe i pracowite panstwa demokratyczne jutra mogg byc
zmuszone do bicia sie o kawatek suchego chleba — z calg nienawisciq, dzikosSciq i
furig, ktore z zasady towarzyszq sprawom decydujgcej wagi.

(J6zef Conrad, Arystokracja i wojna)

Wynalazek wojen totalnych zastrzezony zostat dla ery demokratycznej.

(Bertrand de Jouvenel)



Era totalnej mobilizacji

Do najwazniejszych wydarzen konczacego si¢ wieku dwudziestego nalezaty bez
watpienia dwie wojny $wiatowe, ktére wywarly swoje pigtno na wszystkich
dziedzinach zycia. Jednak mimo, ze napisano na ich temat tysigce ksigzek, to
nietrudno zauwazy¢, ze ich opisy, wyjasnienia 1 interpretacje grzesza pewnag
jednostronnos$cig wynikajaca, jak mozna chyba sadzi¢, z pewnego przemilczenia.
Dotyczy ono kontekstu spoleczno-polityczno-ideologicznego tych wojen. A przeciez
dla kazdego powinno by¢ oczywiste, ze kontekst 6w, czy tez ramy W jakich te wojny
si¢ rozgrywaty, tworzy demokracja we wszystkich swoich przejawach: politycznych,
ideologicznych, psychologicznych, prawnych, moralnych itd. To przeciez wiek XX
jest swiadkiem tryumfu demokracji, zrodzonej pod koniec XVIII wieku w zamecie
zwycigskich rewolucji we Francji i w Ameryce.

Obie wojny swiatowe sg wojnami demokracji, nawet jesli przed 1918 rokiem w tym
czy innym panstwie pozostali jeszcze monarchowie lub ocalaly resztki dawnych
tradycyjnych elit arystokratycznych. Te ,relikty przesztosci” ulegaja ostatecznie
likwidacji po I wojnie $§wiatowej 1 II wojna $wiatowa jest juz w pelni wojna
demokracji (w pewnym sensie wojna, ktora rozpoczeta si¢ w 1914 roku trwa do roku
1945 przechodzac w ,,zimng wojne” trwajacg do poczatku lat 90. ). Oczywiscie w 11
wojnie swiatowe] biorg udziat r6zne demokracje. Po jednej stronie mamy zachodnig
demokracj¢ powszechnych wyboréw 1 badan opinii publicznej w sojuszu z
komunistyczng demokracja opartg na mobilizacji 1 ,,zaufaniu” mas. Fakt, ze w ZSRR
panowal system monopartyjny jest bez znaczenia, gdyz system ten jest po prostu
odmiang systemu partyjnego. W systemie monopartyjnym mobilizacji mas dokonuje,
przy pomocy rozmaitych akcji i rytualéw politycznych, jedna partia, natomiast w
systemie wielopartyjnym np. poprzez agitacje wyborcza wiele partii; w systemie
jednopartyjnym polityzacji calego zycia spolecznego 1 gospodarczego dokonuje
jedna partia, w systemie wielopartyjnym wiele partii (czasami dwie gldwne partie jak
to jest np. w USA) itd. Po drugiej stronie mamy plebiscytarng demokracje narodowo-
socjalistyczng. Trzecia Rzesza nie byla bowiem, jak starajg si¢ nam wmowic
demokraci, zaprzeczeniem demokracji, ale, podobnie jak komunizm, jej logicznym
dopetieniem. Dlatego III Rzesza starannie pielegnowala element plebiscytarny,
nawet jesli wybory zmienita w aklamacje. Hitler jak rasowy demokrata pisal w Mein
Kampf , ze nalezy ,,podbi¢ serca mas” a na tamach ,,VOlkischer Beobachter” z 10
listopada 1938 okreslit si¢ jako ,arcydemokrata”. Kiedy indziej moéwit o
»germanskiej demokracji”’. Z kolei Rudolf Hess okreslat system panujacy w
Niemczech jako ,najnowocze$niejszag demokracje $wiata oparta na zaufaniu
wigkszos$ci”.
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Zardwno narodowy socjalizm, jak 1 komunizm wywodza swoja wladze od
suwerennego ludu 1 sg lokalnymi i historycznymi odmianami demokratyzmu.
Sojusznik Niemiec, Wtochy byly demokracja faszystowska, czy tez, jak ja okreslat
Mussolini ,,zorganizowang, scentralizowang, autorytarng demokracja o narodowych
podstawach”. Stosunkowo najmniej zdemokratyzowanym panstwem byta Japonia,
ale 1 tutaj partie polityczne dzialaly od konca XIX wieku, a w 1925 roku
wprowadzono powszechne prawo wyborcze dla me¢zczyzn powyzej 25 roku zycia. O
ile wigc w I wojnie $wiatowej rysowat si¢ jeszcze pewien podziat na ,,demokracje
zachodnie” sprzymierzone z monarchig rosyjska (cho¢ i w Rosji demokratyzacja
rozpoczeta si¢ juz wczesniej) 1 na monarchi¢ niemiecka i austro-wegierska (takze 1 w
tych panstwach demokratyzacja poprzedzata wybuch wojny), to w II wojnie
$wiatowej dochodzi do starcia réznych typow demokracji, a Roosevelt, Stalin,
Churchill 1 Hitler to ucielesnienia tej samej russowskiej ,,woli powszechne;j”, to takie
same instrumenty mas: niemieckich, amerykanskich, angielskich czy ,;radzieckich”.

W procesie demokratyzacji zostajg wyniszczone dawne elity arystokratyczne, czy to
fizycznie przy pomocy karabindw maszynowych, czy spotecznie przy pomocy
podatkow. Na aren¢ polityczng wkraczajg wielkie masy ludzkie. To z nich rekrutuja
si¢ nowe elity polityczne (mieszczanskie lub proletariackie), to ich nastroje, potrzeby,
zachcianki 1 zadania stajg si¢ czg¢scig polityki. To do nich odwotujg si¢ politycy, od
nich czerpig legitymizacje swojej wladzy, przed nimi thumaczg swoje posuniecia 1
usprawiedliwiajg swoje decyzje, do nich kierujg swoje przemowienia, oswiadczenia 1
apele. Zgodnie z demokratyczng ideologia cate ,spoteczenstwo” ma rzadzi¢ 1
odpowiada¢ za polityke panstwa, a wigc rowniez za polityke zagraniczng 1 wojny.
Stad nieodtagcznym sktadnikiem demokracji jest nieustanna propaganda, ktéora ma
wyjasniac ,,spoteczenstwu”, dlaczego podjeto takie, a nie inne decyzje polityczne.
Powstaje  system permanentnych , konsultacji  spotecznych”. Przejawem
demokratyzacji jest rowniez powstanie wielkich armii z masowego poboru,
zapoczatkowane w czasie rewolucji (anty)francuskiej. W swojej ksigzce Uzbrojona
horda pisat Hoffman Nickerson:

»lak jak u barbarzynskich plemion wojownikiem stat si¢ teraz kazdy mezczyzna
zdolny do noszenia broni. W ciggu czterech lat od zwotania rewolucyjnego
parlamentu nie urzeczywistnilo si¢ niemozliwe do urzeczywistnienia marzenie
Rousseau 0 raju na ziemi: zamiast wiejskiej scenerii zaludnionej przez pasterki
podobne do figurek z drezdenskiej porcelany mamy znowu uzbrojong hordg.
Demokratyczni politycy rozpaczliwie poszukujacy Srodkéw dla rotowania swego
systemu 1 swojej wladzy spuscili z tancucha diabta wojny totalnej, wojny absolutne;j”.

A Hipolit Taine tak opisywat ten proces: ,,Powszechny obowigzek stuzby wojskowej

rozprzestrzenit si¢ jak choroba zakazna na catym kontynencie europejskim i panuje tu
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razem ze swoim syjamskim bratem, ktory go poprzedza albo po nim nastepuje —
powszechnym prawem wyborczym; jeden ciggnie za sobg drugiego, obaj $lepi i
wzbudzajacy przerazenie, panowie 1 wiadcy przysztosci. Jeden daje cztowiekowi
kartke wyborcza do reki, drugi zaklada mu na plecy zolnierski tornister”.
Nadchodzacy dwudziesty wiek, przewidywal Taine, przyniesie masakry,
mi¢dzynarodowg nieufnos$¢, perwersje produktywnych wynalazkow, postep w
srodkach zniszczenia, cofnigcie si¢ do najnizszych i najbardziej zepsutych form
spolecznych, do egoistycznych 1 brutalnych instynktow, do obyczajow i moralnosci
barbarzynskich plemion.

Ogoblna demokratyzacja 1 wprowadzenie powszechnego obowigzku stuzby wojskowe;j
przyniosto w efekcie niestychany rozwdj propagandy wojennej potrzebnej do
pobudzenia niskich instynktow szerokich mas. Poniewaz wigkszos¢ ludzi nie lubi,
gdy odrywa si¢ ich od codziennych zajec¢ 1 rozrywek, nie chce naraza¢ swego zycia 1
zdrowia na wojnie, nie czuje bowiem zadnego powolania do wojennego rzemiosta,
potrzebna jest zakrojona na szeroka skale akcja propagandowa majaca sktoni¢ ich do
tego, aby opowiedzieli si¢ za wojng 1 aby chcieli w niej uczestniczy¢. Histeryczna
propaganda jest nieodiaczng czgscig demokratycznych wojen totalnych:

,Monarchowie XVIII stulecia mobilizowali w prowadzonych przez siebie wojnach
jedynie niewielkg czg$¢ rezerw ludzkich 1 materialnych swych krajéow. Natomiast
rzady wspotczesne mobilizujg wszystkich mezczyzn i1 cate zasoby materialne narodu.
Nie ulega watpliwosci, ze narody nie bytyby sktonne ponosi¢ tak olbrzymich ofiar,
gdyby nie przedstawiono im wroga jako wcielenia zta. Wychowanie ku nienawisci
jest sztuka, ktorg wiek dwudziesty doprowadzit do perfekcji a nauczyciele tej sztuki
sami sg przez nig opetani” (Bertrand de Jouvenel).

Wiek dwudziesty to czas demokratycznej ,totalnej mobilizacji” - mobilizacji
wszystkich rezerw: ludzkich, materialnych, religijnych, $wiatopogladowych,
duchowych i moralnych, mobilizacji potrzebnej, aby w jeszcze jednym, tym razem
ostatecznym, wysitku zniszczy¢ na zawsze wroga 1 ustanowic ,,wieczny poko;”.

Utracona Arkadia wojen gabinetowych

Warunkiem udziatu wielkich mas w stuzbie wojskowej byt stopien popularnosci
wojny. Decydujgce kryterium thkwito w demokratycznych wyobrazeniach o
sprawiedliwosci. Dlatego tak zwana wojna gabinetowa miala reputacje czegos
szczegoblnie niecnego. Jednakze dla kazdego, kto sprawy wladzy rozpatruje zgodnie z
ich istotg i bez uprzedzen, nie moze ulega¢ najmniejszej wqtpliwosci, Ze wojne

5



gabinetowq nalezy postawic¢ znacznie wyzej niz wojne z udziatem mas. Jest to wojna
dobrze przemyslana, ktora posiada okreslone cele, ktorej moment wybuchu mozna
wybraé stosownie do okolicznosci; przede wszystkim jednak dystansuje sie ona od
sfery moralnej, dlatego tez zbedne jest w niej pobudzanie niskich instynktow i uczué
nienawisci, ktore muszq opanowac masy, by w ogole byly one zdolne do walki.

(Ernst Jinger)

Wojny prowadzone w Europie w okresie przed-demokratycznym nazywane byty
wojnami gabinetowymi, co W jezyku demokratow ma oczywiscie odcien
pejoratywny, no bo jak to by¢ moze, zeby jacys$ ,,nie majacy spotecznego mandatu”
ludzie decydowali o wojnie 1 pokoju ponad glowami ludow, nawet nie konsultujac z
nimi swoich, podejmowanych w zaciszu gabinetow, decyzji. Tymczasem wiasnie
dlatego, ze byly to wojny gabinetowe to, w przeciwienstwie do demokratycznych
wojen totalnych, byly one wojnami ,,czgSciowymi” i ograniczonymi. Mobilizowano
w nich tylko czg$¢ zasobow materialnych danego kraju i1 brata w nich udziat tylko
cze$¢ ludnosci tzn. zawodowe armie. Ponadto istniat wowczas w miare jasny podziat
migdzy zolierzami, a ludnoscig cywilng. W wojnach tych dominowaty jeszcze
tradycje rycerskie, panowat pewien kod zachowan i1 obyczajow szczegodlnie wazny
woweczas, kiedy, jak to si¢ dzieje w czasie wojny, gniew i strach zaslepiajg ludzi i
ostabiajg ich samodyscypling. Poniewaz decyzje o wojnie podejmowano w zaciszu
gabinetéw, byly one dobrze przemyslane, miaty jasno okreslone 1 ograniczone cele
polityczne wynikajgce z racji stanu oraz z racji geopolitycznych i geostrategicznych, i
byly wolnym od masowej propagandy prowojennej i wojennej pojedynkiem
suwerennych panstw obserwowanym przez sekundantow — panstwa neutralne.
Wszystkie panstwa mogly rozpoczaé wojng¢ w dogodnym dla siebie momencie,
wszystkie takie same prawa i1 byly sobie rowne pod wzgledem moralnym i1 prawnym.
Wojny gabinetowe byly, jak to okresla Carl Schmitt, mierzeniem sit, pasowaniem si¢
suwerennych 1 rownorzednych wrogow.

Kapitan Russell Grenfell pisat:

»Wielce znaczacy jest fakt, ze przywodcy wojenni przed stuleciem i1 wczesniej nie
okazywali Zadnej sktonnosci do wojny totalnej, totalnego zwycigstwo 1 totalnego
podporzadkowania sobie wroga. W tamtych czasach ludzie, ktorzy decydowali o tych
sprawach byli w wigkszoS$ci arystokratami, w Anglii cztonkami parlamentu, ktorzy
znalezli si¢ tam dzigki osobistym zastugom i nie potrzebowali (reprezentacja
parlamentarna zastrzezona byta dla klas wyzszych) bra¢ pod uwage uprzedzen i
emocji masowego elektoratu, ktérego ignorancja w sprawach polityki zagranicznej,
wojny 1 pokoju, jest zawsze wigksza niz jego wiedza na ten temat”.

Tradycyjne elity wyznawaly wspdlny system warto$ci, wiedzialy co to honor i
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potrafily ze sobg walczy¢ bez nienawisci, tatwiej umialy si¢ porozumie¢ 1 zawrzed
pokdj, tatwiej niz dzieje si¢ to w demokracjach, gdzie z natury rzeczy wigksze sa
ptaszczyzny tarcia. Elity prowadzily wojne ,,poza dobrem 1 ztem”, uprawiatly polityke
nie odwotujac si¢ do masowych emocji, ktore z konieczno$ci muszg opierac si¢ na
prostym schemacie walki Dobra ze Ztem. Dlatego tatwiej bylo zawrze¢ pokoj i
przystapi¢ do nowej rundy dyplomatycznych zapaséw, w ktérej wczorajszy wrog
mogt by¢ sojusznikiem, nie bylo wigc sensu totalnie go niszczy¢ lub upokarzac.
Okres wojen gabinetowych to okres panowania klasycznego prawa
miedzynarodowego (Ius Publicum Europaeum), ktére rozrozniato jasno stan wojny 1
pokoju, wojne uznawato za legalny 1 obustronnie usprawiedliwiony §rodek polityki i
przejaw suwerenno$ci panstwa, wroga — niezaleznie od tego czy atakowat, czy si¢
bronit — uznawato za justus hostis, a nie za, stojacego nizej pod wzgledem moralnym,
przestepce, otwieralo mozliwos¢ zawarcia wynegocjowanego pokoju 1 posiadato
jasng koncepcje neutralnosci. Wojny w epoce przeddemokratyczne; to wojny
polityczne we wiasciwym znaczeniu tego stowa, gdzie wojng i zawarciem pokoju
kieruje chlodna, pozbawiona emocji, rozumna 1 realistyczna polityka sity, mozliwa
wowczas, gdy ludzie, ktorzy jg prowadzg, nie wywodza swojej wtadzy z ,,woli ludu”
1 nie muszg w zwigzku z tym bra¢ pod uwage tzw. nastrojow spotecznych. Poniewaz
polityka wojny dystansuje si¢ od sfery moralnej jest przez to bardziej ludzka, mnie;j
fanatyczna i dzika, mniej brutalna i okrutna.

Kiedy obalone lub pozbawione realnej wiladzy zostaja monarchie, Kiedy
arystokratyczne elity zostaja zniszczone (czy to fizycznie, czy przy pomocy
podatkow i innych politycznych instrumentow), czas wojen gabinetowych przemija.
Odchodzg od wiladzy, jak pisal amerykanski konserwatysta, piewca
arystokratycznych warto$ci Potudnia Richard Weaver, spadkobiercy starego
rycerskiego porzadku, a ich miejsce zajmuja ludzie, ktorzy nie wierza juz w zadne
standardy 1 szczerze pogardzaja wszelkimi ograniczeniami, utrudniajgcymi im
osiggniecie bezposrednich rezultatow. Wojna totalna to wedlug Weavera typowa
koncepcja klasy sredniej zdominowanej przez materialistyczne przesady 1 niezdolne;j
do widzenia w wojnie czegokolwiek innego, jak tylko catkowitego zniszczenia
wroga. Pierwsza nowoczesng 1 totalng wojng byta, wedlug Weavera, wojna
prowadzona przez demokratyczng Polnoc przeciw arystokratycznemu Potudniu w
latach 1861- 65, o ktdrej napiszemy nizej.



NA PROPAGANDOWYM FRONCIE

Demokratyczne organizowanie nienawisci 1 mitosci

Sitg napedowq demokracji nie jest mitos¢ do innych ludzi, ale nienawis¢ do
wszystkich spoza plemienia, spoza frakcji, partii czy narodu. ,,Wola powszechna”
glosi wojne totalng a nienawis¢ jest najwiekszq sitq rekrutow.

(generat J. F. C. Fuller)

Propaganda demokratycznych wojen totalnych ma, jak kazda inna propaganda np.
propaganda partyj politycznych, dwa oblicza: jedno oblicze to maksymalna
demonizacja i kryminalizacja wroga, drugie — maksymalne upigkszenie witasnego
obrazu. Skierowana jest zarowno do wtasnego ,,spoteczenstwa” i wlasnych zotierzy,
jak 1 do ,,spoteczenstwa” 1 zolierzy panstwa wrogiego a takze do ,,spoleczenstw” i
rzadow krajow nie bioracych udziatu w wojnie — aby skloni¢ je do przystapienia do
wojny po ,wlasciwej” stronie. Propaganda to najwazniejszy skladnik wojny
psychologicznej bedacej jednym 2z aspektéw demokratycznej wojny totalne;j.
Organizowana jest przez rozmaite departamenty propagandy, ministerstwa
propagandy, informacyjne biura wojenne, biura prasowe rzadow itp. czyli przez
wszystkie instytucje, ktore Orwell nazywa ogdlnie Ministerstwem Prawdy i ktore na
okragto ,,08wiecajq”, przekonuja, pouczaja, indoktrynujg obywateli.

Nie nalezy zapomina¢ o tym, ze stynna powies¢ Orwella 1984 opisuje rowniez $wiat
Anglii w czasie Il wojny swiatowej. Orwellowski ,,newspeak” wzorowany jest na
tzw. Basic English, sztucznym jezyku, ktorego uzywanie gabinet wojenny Churchilla
nakazat BBC w propagandzie skierowanej za ocean. Modelem dla Ministerstwa
Prawdy byto brytyjskie Ministerstwo Informacji, ktdre cenzurowato programy BBC.
Skrocona forma Ministerstwa Prawdy - Minitrue ma swoj pierwowzOr w uzywanym
przez Ministerstwo Informacji skrécie Miniform. Opisywane przez Orwella zjawiska:
,,dwoOjmyslenie”, ,,seanse nienawisci”, ,,dziury pamieci”, ,,kontrola rzeczywistosci”,
maja swoje odniesienia u wszystkich stron wojennego konfliktu.

Propaganda wojenna na tak wielkg skale jak w XX wieku nie bylaby skuteczna ani
nawet mozliwa, gdyby nie rozw6j mass-mediéw, ktére sg w stanie dotrze¢ z
informacjami do najbardziej zapadtych wiosek. I wojna §wiatowa byta pod wzgledem
propagandowym wojng prasowg (tu warto zauwazy¢, ze oddzialywanie propagandy
prasowej bylo mozliwe dzigki, koniecznemu w demokracji, przymusowemu
nauczaniu w panstwowych szkotach — koniecznemu, gdyz inaczej rzadzacy
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demokraci nie mogliby odpowiednio do swoich celow ksztattowac ,,woli ludu”, by
pOzniej by¢ jej wyrazicielami). Podczas Il wojny §wiatowej oprdcz prasy gtowng role
W propagandzie odegrato radio 1 film — §rodki o wiele bardziej od niej skuteczniejsze.
Dzieki radiu uzyskano mozliwos¢ silniejszego oddziatywania na ,,spoleczenstwa” i
zothierzy wrogich panstw (podczas I wojny $wiatowej takg rolg, oczywiscie w
skromniejszym wymiarze, odegraty ulotki zrzucane z samolotow).

Zorganizowana nienawis¢ w czasie I wojny swiatowe;j

Klasyczng ksigzka na temat propagandy wojennej 1 propagandowych klamstw w
okresie I wojny $§wiatowej jest wydana w 1923 roku w Londynie ksigzka Arthura
Ponsonby'ego Falszerstwa czasu wojny zawierajgca, jak glosi podtytul, , kltamstwa
kragzace w roznych krajach podczas wielkiej wojny”. Oczywiscie Ponsonby
przedstawia tylko niewielka ich czegs¢, skupiajac sie¢ przede wszystkim na ktamstwach
propagandy angielskiej. Pisal, ze propaganda wojenna ,pracowicie 1 bezustannie
dostarcza¢ musi opinii publicznej bodzcdéw do oburzenia i nienawisci” , fakty musza
by¢ znieksztatcane, istotne okoliczno$ci ukryte, wlasny rzad musi by¢ przedstawiony
jako nieskazitelny a jego cele 1 dziatania jako absolutnie stuszne; natomiast wrog
musi by¢ przedstawiony jako okrutny przestepca. Bezmyslne masy akceptujg tysiagce
razy powtarzane klamstwa bedace ,,patriotycznym” obowigzkiem.

W latach 1914-1918, pisze Ponsonby, ludzie ktamali §wiadomie bardziej niz w
jakimkolwiek okresie dotychczasowej historii Swiata. Skuteczno$¢ propagandy byta
wowczas tak wielka m. in. dlatego, ze pracownikami frontu propagandowego stali si¢
pisarze, intelektualisci, historycy, potrafigcy nada¢ ktamstwom pozory prawdy. W
czasie wojny pojawiajg si¢ sfalszowane fotografie, fotomontaze, ktamliwe rysunki.
Falszowano 1 preparowano oficjalne dokumenty i o$wiadczenia. Byty klamstwa
oficjalne (rzadowe), potoficjalne 1 prywatne. Te ostatnie sg czesto wytworem
histerycznych halucynacji rozpowszechnionych w okresie wzburzonych emoc;ji,
masowych panik czy politycznych psychoz typowych dla wspoétczesnej demokracii.
Prasa drukowata wowczas wprost fantastyczne historie, catkowicie wyssane z palca
informacje, rozpowszechniata plotki i niesprawdzone relacje ,,naocznych $wiadkéw”,
drobne wydarzenia wyolbrzymiano, inne catkowicie przemilczano itd. Drukowano
relacje ,,naocznych $wiadkow”, ktorzy przysiegali, ze spotkali w Anglii Zohierzy
rosyjskich! Pisano o pielegniarkach w Belgii, ktorym Zotnierze niemieccy obcieli
piersi, 0 belgijskich dzieciach, ktérym obcinali rece ( jedna z gazet zamie$cita nawet
rysunek zoinierza niemieckiego jedzacego obciete dzieciom rece!), o kanadyjskim
zoierzu przybitym do $ciany bagnetami — innym razem byt to Zohierz przybity do
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krzyza w miejsce zdjetej figury Chrystusa. Prasa opublikowata list wystany z niewoli
przez brytyjskiego zotnierza, ktéremu Niemcy obcigli jezyk (ten sam motyw pojawit
si¢ pdzniej w prasie niemieckiej z tym, ze oczywiscie jezyk obcigto zoinierzowi
niemieckiemu). Pisano rowniez, ze Niemcy zarazajg jencoéw bakteriami gruzlicy.

Propaganda starata si¢ przedstawi¢ los wlasnych zothierzy wzietych do niewoli w jak
najgorszym $wietle, aby zniecheci¢ zolierzy do poddawania si¢ wrogowi 1 zachecié
ich do walki do ostatniej kropli krwi (panstwa wrogie na odwrot — przedstawialy los
jencoOw jako sielankg, by osiggnaé skutki przeciwne). Najwickszym sukcesem
propagandy angielskiej byta historia o tym, ze Niemcy przerabiajg zwtoki swoich
zotierzy, a potem zwloki jencéw, na gliceryng i stearyne (zrodlem tej historii byta...
prasa niemiecka opisujaca przemystowe wykorzystanie zwlok koni zabitych na
froncie). W gazetach angielskich ukazaty si¢ relacje z ,fabryki trupow” pod
Koblencja, dokad dowozono pociggami powigzane w peczki, nagie zwloki zotnierzy.
Historia ta zostata wykorzystana przede wszystkim na Dalekim Wschodzie i w
Chinach oddzialujgc na buddystow, muzutmandéw 1 Hinduséw. Rozpowszechniano
rowniez informacje o tym, ze wladze niemieckie nakazaly kobietom i1 dziewczgtom
wspotzycie seksualne z zZotnierzami przebywajacymi na urlopie, aby rodzilo si¢
wiecej dzieci, ktére wyrdwnajg poniesione na froncie straty w ludziach. Szczegdlnie
aktywne w tym wzgledzie kobiety mialy by¢ nagradzane (rzecz jasna w tym
przypadku pewnemu realnie wystepujacemu zjawisku nadano odpowiednig
propagandowag interpretacje).

Innym zabiegiem propagandy brytyjskiej bylo spersonifikowanie wroga i1 obarczenie
go wylaczng wing za wybuch wojny, aby tym latwiej uczyni¢ zeh przedmiot
nienawisci mas. Jeszcze w 1913 roku prasa brytyjska pisata o cesarzu Niemiec jako 0
wytwornym dzentelmenie, na ktérego stowie mozna polegaé, jako o gosciu zawsze
serdecznie witanym, przyjacielu itd. Po wybuchu wojny, jak na komendg, wszystko
to zostalo zapomniane 1 cesarz stal si¢ Wilhelmem lunatykiem, szaleficem (tak jak
pozniej Hitler, a jeszcze pozniej bo w naszych czasach ptk Kadafi, Kim Ir Sen,
Saddam Hussein 1 inni ,crazy dictators”), monstrum, wodzem barbarzyncow,
wspotczesnym Judaszem, przestepczym krolem (,,zastrzeli¢ go to kaza¢ mu umrzeé
godng $miercig zolnierza, dla tego przestepcy odpowiedni jest stryczek™). ,,Punch”
przedstawil cesarza jako Kaina, inne gazety pokazywaty go z krwig na ustach. Nic
dziwnego, ze podczas wyboréw powszechnych w 1917 roku kandydaci, ktorzy nie
chcieli ,,wiesza¢ cesarza” tracili glosy, poniewaz dla podnieconych przez propagande
mas tylko najprostsze slogany sg zrozumiate 1 tylko ,,akcja bezposrednia” jest przez
nie akceptowana.

We Francji w 3 dni po wybuchu wojny powstat Maison de la Presse, mieszczacy si¢

w wielkim pigciopigtrowym budynku. Francuskie Ministerstwo Prawdy otrzymato na
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swojg dziatalno$¢ 25 min frankow w zlocie 1 pelng parg fabrykowato fotografie
odcietych rak, wyrwanych jezykdow, wydlubanych oczu; produkowato falszywe
relacje z frontu, fikcyjne wiadomosci itd. itp. W Niemczech z kolei uprawiano
propagand¢ sukcesu: doktadnie ukrywano prawde o wydarzeniach na froncie, kazdy
sukces wroga 1 kazda wilasna porazka byly minimalizowane, kazdy wilasny sukces
wyolbrzymiany, skutki interwencji amerykanskiej przemilczane. Dlatego, kiedy
Niemcy skapitulowaly wszyscy byli zaskoczeni i stad, dodajmy, pojawilty si¢
podejrzenia o zdrade i ,,legenda o nozu w plecach”. Tak samo jak w innych krajach
publikowano w Niemczech calkowicie zmyslone informacje, fikcyjne przeméwienia,
wywiady, relacje i raporty. Zastosowano tez na wigksza skalg propagande filmowa.
Rozpowszechniano informacj¢ o francuskim lekarzu, ktory chcial zatru¢ studnie w
Metzu bakteriami cholery. W Niemczech wydtubane oczy zolnierzy niemieckich
byty tak popularne, jak gdzie indziej odcigte rece belgijskich dzieci. Widziano nawet
chtopca z calym wiadrem pelnym oczu niemieckich zolnierzy 1 ksigdza z
naszyjnikiem z obraczek zdjetych z palcow poobcinanych zolnierzom. Prasa
niemiecka podata réwniez, ze na froncie wschodnim Rosjanie przybili gwozdziami
do stotu dwunastoletniego chlopca, zolnierzom obcinali rece a kobietom piersi.
Réwniez w Niemczech pojawita si¢ informacja, ze Butgarzy wprowadzaja Serbow do
odwszalni 1 zabijaja przy pomocy gazu.

W koncowej czesci swojej ksigzki Ponsonby opisuje propagande wojenng w Stanach
Zjednoczonych, gdzie poczatkowo dziatali zaro6wno propagandysSci niemieccy, jak 1
angielscy. Jak wiemy, Anglicy okazali si¢ skuteczniejsi. Z czasem wszystkie te
motywy propagandowe, ktore Anglicy wykorzystywali u siebie zaczgly by¢
eksploatowane przez media amerykanskie. Szczegdlng popularno$cig cieszyly si¢
historie o obcietych rgkach dzieci belgijskich. Do akcji wilaczyli si¢ réwniez
filmowcy — na ekranach pojawita si¢ masa filmow szpiegowskich i wojennych
ukazujacych inwazj¢ obcych wojsk na Stany Zjednoczone. Cala propaganda miata
oczywiscie przekona¢ Amerykandow, ze Stany Zjednoczone muszg przystapi¢ do
wojny, co jak wiadomo nie byto nazbyt popularne ws$réd amerykanskich mas. Po
przystapieniu USA do wojny propaganda jeszcze si¢ nasilita. Wyprodukowano setki
,prawdziwych filmoéw wojennych” (rzecz jasna spreparowanych w Holywood). Cata
armia mowcow, dziennikarzy i autoréw propagandowych broszur pracowata dla
Committee on Public Information i Ameryka zostata zalana literaturg przedstawiajaca
,okrucienstwa Hunow”. Wykorzystano w spotggowany sposob propagande angielska
1 francuska. Pojawiaty si¢ masowo rozpowszechniane historie o zatrutych cukierkach
dla dzieci zrzucanych z samolotéw, o amerykanskim chtopcu, ktéremu Niemcy
obcigli uszy itp. Powstala tez amerykanska wersja ukrzyzowania: tym razem chodzito
0 naga dziewczyng przybita przez Niemcow gwozdziami do drzwi stodoty.
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Ponsonby zwraca uwagg, ze takie 1 podobne historie oddzialywaty szczegdlnie na
kobiety, ktore pierwsze zaczetly popieraé przystapienie USA do wojny. Poniewaz w
tym kraju wszystko jest wielkie, to 1 propagandowy szal przerdst tam wszystko,
czego dokonatla propaganda panstw europejskich. Nie jest rzecz jasna tak, ze
pierwsza demokratyczna wojna totalna byta tym samym co pojedynki dawnych
rycerzy. Jest oczywistym faktem, ze nastgpowata brutalizacja wojny i konwencje,
normy 1 standardy obowigzujace (co tez nie znaczy, ze zawsze 1 wszedzie byly
przestrzegane) we wczesniejszych wojnach gabinetowych stajg si¢ w coraz wigkszym
stopniu pustymi formutami. Jak stusznie pisal Winston Churchill:

,»Wszystkie okropno$ci wszystkich stuleci skumulowaty si¢, obejmujac nie tylko
armie ale i cate narody (...) Ranni umierali pomi¢dzy liniami frontu; polegli gnili na
ziemi. Na morzach zatapiano statki handlowe, statki krajéw neutralnych i statki-
lazarety, a tych ktorzy byli na poktadzie zostawiono swojemu losowi lub zabijano,
gdy ptywali w wodzie. Czyniono wszelkie wysitki by zaglodzi¢ cata ludnos¢ bez
wzgledu no wiek 1 pte¢. Miasto 1 zabytki byly burzone przez artylerie. Bomby
Zrzucono z powietrza nie zwazajac na nic. Trujacy gaz w roéznych formach dusit 1
palit ludzi (...). Kiedy wszystko si¢ skonczyto, tortury 1 kanibalizm byly jedynymi
srodkami, ktorych zastosowania odmdwity sobie chrzescijanskie narody™.

Trzeba jednak pamigta¢ o dwoch rzeczach: masowa propaganda, aby rzeczywiscie
wywota¢ odpowiedni efekt, musi zwielokrotnia¢ realne wydarzenia 1 wyolbrzymiac
to, co rzeczywiscie zasztlo. W normalnych czasach, aby wzbudzi¢ oburzenie czy
nienawis¢ wystarczy, ze np. wrdg zmasakruje stu niewinnych ludzi, w czasach
demokracji, gdy poziom moralny spoteczenstw si¢ obniza, trzeba ze stu zabitych
zrobi¢ co najmniej tysigc. Tu przypomnijmy np. masakry Ormian dokonywane przez
Turkéw. Tego, ze miaty miejsce nikt nie kwestionuje, ale jaka byla ich rzeczywista
skala jest trudne do wustalenia, poniewaz Anglicy uprawiali antyturecka i
proormianskg propagande wyolbrzymiajac bez watpienia liczbg ofiar. Byla to
propaganda wymierzona w Turcje, majaca napietnowac ja przed ,.,$§wiatowg opinig
publiczng”, Anglikom umozliwi¢ wystapienie w roli obroncy Ormian i zacheci¢
tychze do walki z Turkami. Anglicy oskarzyli tez Niemcoéw o to, ze to oni popchneli
Turkéw do represji 1 mordow. Z kolei niemiecka propaganda utrzymywata, ze to
Ormianie podjudzeni przez Rosjan wymordowali 150 000 muzutmanéw. Po wojnie
historycy powielaja propagandowe wyolbrzymienia i klamstwa, zwlaszcza jesli ich
autorami byty panstwa zwycieskie.

Propaganda musi rowniez rozpowszechnia¢ to, co najbardziej przemawia do
wyobrazni milionow, a wiec wszystko, co ma posmak horroru, wydarzenia
niezwykle, straszne i przerazajgce takie jak np. wyrabianie gliceryny z ludzkich

zwlok czy tez historie oparte na motywach typowych dla masowej kultury, ktore
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zwyklo si¢ streszcza¢ jako ,crime and sex” np. wspomniana naga dziewczyna
przybita gwozdziami do drzwi stodoty (stad tez cieszace si¢ od lat powodzeniem
filmy oparte na motywie ,Nazi-sex”). Podsumowujac: 1 wojna §wiatowa jako
pierwsza demokratyczna wojna totalna przyniosta ogromny wzrost poziomu
ktamstwa w zyciu publicznym, ktore przeciez i tak jest zasadnicza, systemowg cecha
systemOw demokratycznych. Po raz pierwszy dokonano na tak masowg skalg
diabolizacji czy demonizacji wroga, co miato najrozmaitsze skutki, o ktérych
napiszemy ponizej.

Zorganizowana nienawis¢ w czasie Il wojny Swiatowej

I wojna $wiatowa przyniosta rzeczywisty 1 nieodwotalny koniec starej Europy. Byta
demokratycznym walcem, ktory zmiazdzyt resztki monarchii 1 arystokracji dokonujac
totalnej urawnitowki. Jak pisal Bertrand de Jouvenel, w oczach takich ludzi jak
Wilson, Lloyd George, Clemenceau, Masaryk, Benesz, Venizelos ucieczka cesarza
Wilhelma 1 abdykacja cesarza Karola nie sg niczym innym jak logicznym
przedtuzeniem ucieczki Ludwika XVI z Paryza. Rok 1918 jest europejskim rokiem
1792. Wojna, majaca swa przyczyn¢ w przegrupowaniu sit wielkich mocarstw,
konczy si¢ europejska rewolucja dokonang, jak pisze de Jouvenel, przez
dreyfusardow. Bardzo charakterystyczna jest reakcja prezydenta USA Wilsona na
tzw. rewolucje lutowa w Rosji 1 obalenie caratu (de facto obalonego juz wczesniej
przez wojskowych podobnie jak przez generalow obalony zostat cesarz Niemiec). 2
kwietnia 1917 roku Wilson stwierdzit: ,,Kazdy Amerykanin czuje, ze nasza nadzieja
na przyszty pokdj zostata znacznie wzmocniono dzigki cudownym 1 pocieszajacym
wydarzeniom ostatnich tygodni w Rosji”. Wreszcie Amerykanie mogli spokojnie
spa¢, co wczesniej nie bylo mozliwe, bo przeciez najbardziej demokratyczne panstwo
na Swiecie nie moglo z czystym sumieniem walczy¢ o demokracj¢ majac za
sprzymierzenca monarchi¢ rosyjska. Bardzo si¢ wiec ucieszyli, gdy na czele rzadu
stanagl adwokat Kierenski.

Po I wojnie $wiatowej praktycznie we wszystkich krajach zaczyna obowigzywaé
powszechne prawo wyborcze, mieszczansko-proletariackie elity wszedzie obejmuja
wladze, na aren¢ $wiatowej polityki wchodza Stany Zjednoczone a pdzniej Zwigzek
Sowiecki. I wojna $wiatowa zburzyta calkowicie dawna konstelacje mocarstw i
wyzwolila potgzny rewolucyjny proces, ktory ogarngt calg Eurazje od Dalekiego
Wschodu po Hiszpanie, 1 ktorego ofiarg padnie Imperium Brytyjskie. Jego powolny
rozktad rozpoczety wlasnie I wojng §wiatowg zainicjuje nastepng runde walki o nowy
podziat $wiata. Poniewaz Imperium Brytyjskie bylo potega globalng to 1 walka ta
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bedzie miata zasigg globalny a jej kulminacja stanie si¢ Il wojna §wiatowa, z ktorej
wyjda zwycigsko Stany Zjednoczone przejmujac brytyjskie roszczenie do panowania
nad $wiatem 1 Rosja Sowiecka, ktora po wyeliminowaniu Rzeszy Niemieckiej jako
potegi kontynentalnej, obejmie w posiadanie Euroazj¢ 1 rozpocznie globalng
rywalizacje z USA. Il wojna $wiatowa byta juz w pelni demokratyczng wojng totalng.
Prowadzona w jej ramach propaganda wojenna ulega nasileniu i przybiera bardziej
roznorodne formy, czemu sprzyja rozwo6j mass medidw — radia i kina (bardzo istotna
role odegraja wyswietlane przed seansami kinowymi kroniki filmowe).

Nie bedziemy tutaj zajmowac si¢ falszerstwami tej propagandy, poniewaz musi
mina¢ jeszcze pewien czas, zanim nowe pokolenie Ponsonbych zacznie oddziela¢ to,
co bylo falszem 1 klamstwem od tego, co bylo prawda. Zajmiemy si¢ tylko
niektorymi przyktadami propagandy nienawisci. I tak Niemcy podczas wojny ze
Zwigzkiem Sowieckim prowadza propagande, w ktorej wrdg to ,azjatycki
podcziowiek™, ,bestia” lub ,robactwo”. Hitler oznajmia, ze w tej wojnie nie
obowigzujg zasady ,zolnierskiego kolezenstwa”, poniewaz jest to ,walka na
wyniszczenie™ (Vernichtungskampf). Propaganda sowiecka rewanzuje si¢ hastami o
,faszystowskich bestiach” a Ilja Erenburg napisze ,,nienawis¢ jest amunicja Rosji” 1
bedzie nawotywal: ,,Zabijaj czerwonoarmisto, zabijaj. Zabijaj dziecko w brzuchu
niemieckiej matki”. Propaganda aliantow zachodnich byta podobna. Generat
Eisenhover rozkazal rozda¢ wsérod zotierzy 100.000 egzemplarzy ksigzki, ktdrej
autor stwierdzat, ze ,,nazizm nie jest zadng nowg teorig. (...) Jest czym$ wrodzonym
narodowi niemieckiemu. Niemiecka filozofia powstata z barbarzyhstwa 1 dzigki
kulturze stata si¢ wyrafinowano 1 niebezpieczna. (...) Stulecia ich nie zmienity.
Niemcy zaprzeczyli ewolucji cztowieka, ktora rozwingta jego duchowe zdolnosci”.
Innymi stowy Niemcy to jaki$ nie catkiem ludzki podgatunek, §lepa odnoga ewolucji.

W Stanach Zjednoczonych jednym z gltownych propagandystow nienawisci byt
znany autor powiesci kryminalnych Rex Stout, ktory gtosit ,,bedziemy nienawidzi¢
albo przegramy”. Redaktor czasopisma ,Saturday Review of Literature” Norman
Cousins oglosit w 1942 roku artykut ,,The Time for Hate is Now”. Przyktady mozna
by mnozy¢, poniewaz armia ,.hatersow” byta bardzo liczna i wptywowa. Propaganda
nienawisci uprawiana przez uczestnikow wojny ma réwniez w wielu przypadkach
zabarwienie rasistowskie. Poczucie rasowej wyzszosci wystepuje u Niemcow w
wojnie z Rosja Sowiecka, u Japonczykéw w wojnie z Chinczykami i Amerykanami
(,,nar6d mieszancow”) 1 w wojnie Anglikow 1 Amerykandw przeciw Japonczykom.
Ten ostatni przypadek jest szczegoOlnie ciekawy 1 raczej mato znany. W
amerykanskiej propagandzie pisano o ,,japonskich matpach” (Japes = Japs + apes) 1
,Japonskim robactwie”. Depersonalizacja 1 dehumanizacja wroga osiggneta w
amerykanskiej propagandzie antyjaponskiej najwyzsze chyba nat¢zenie.
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Przywolywano réwniez widmo ,,z0ttego niebezpieczenstwa”. Z kolei brytyjska
gazeta ,,Daily Mail” okreslita Japonczykéw jako ,,subhuman race” (ras¢ podludzi).
Przedstawiciele floty amerykanskiej opowiedzieli si¢ za ,total elimination of the
Japanese as a race”, poniewaz wojna toczy si¢ o to, ktora rasa ma przetrwac. Te 1
inne przyklady propagandy nienawisci, ktora mrozi krew w zylach, znalez¢ mozna w
ksiazce Johna W. Dowera War without Mercy. Race and Power in the Pacific War
(Wojna bez litosci. Rasa i wladza w wojnie na Pacyfiku) wydanej w 1986 roku.

Zorganizowana mito$¢, czyli wielkie obietnice

Blizniaczym bratem propagandy nienawisci jest ,, Linia Niewinnosci”, ktorg politycy,
wspomagani  przez  , patriotycznych”  historykow i  teoretykow  prawa
miedzynarodowego, kreslq w poprzek przeszlych i terazniejszych zdarzen. Kazda
agresja, kazdy akt zbdjectwa lub barbarzynstwa po wilasnej stronie jest okreslany
jako czes¢ ,,wielkiego historycznego procesu” rozwoju ludzkosci albo jako
usprawiedliwiony akt odwetu czy cos podobnego. Ale takie same dzialania po stronie
wroga stajq sie straszliwymi zbrodniami przeciw pokojowi i ludzkosci zastugujgcymi
na kare smierci.

(kapitan Russell Grenfell, R. N.)

W demokratycznych wojnach totalnych propaganda nienawisci jest nieroztgcznie
zwigzana z propaganda mitosci, diabolizacji wroga odpowiada symetrycznie
angelizacja wtasna (jest to zintensyfikowanie walki, jakg w czasie pokoju tocza ze
sobg partie 1 ugrupowania polityczne). Jesli wrog jest wcieleniem Zia to ,my”
jesteSmy inkarnacja Dobra. Oczywiscie zaleznos$¢ jest rowniez odwrotna — jesli ,,my”
jesteSmy wcieleniem Dobra, to ci, ktérzy z nami walcza musza z koniecznosci by¢
inkarnacja Zia. Jest to ta mordercza ,dialektyka” humanitaryzmu wkrgconego w
polityke, czyli uwiktanego w nieusuwalny podziat na wrogoéw 1 sojusznikoOw, o czym
tak przenikliwie pisat Carl Schmitt. Najbardziej szczytnym celom 1 ideatom po jedne;j
stronie odpowiada automatycznie nikczemnos¢ 1 podtos¢ celow po drugiej stronie. W
ten sposob wojna nie jest juz tylko, tak jak ma to miejsce w przypadku wojen
gabinetowych, celem do osiggnigcia jasnych 1 ograniczonych celéw politycznych, ale
tytanicznym zmaganiem sil Dobra 1 Zla napedzanym wiasng, Swiecka eschatologig.
W czasie | wojny §wiatowej tego typu propaganda pojawita si¢ ze szczego6lng sitg w
USA, w retoryce prezydenta Wilsona. Ale takze Anglicy 1 Francuzi przedstawiali
siebie jako tych, ktorzy walcza w imi¢ ideatow demokracji, cywilizacji i postepu, o
czym pisat cytowany wyzej Bertrand de Jouvenel.
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Innym hastem byto hasto wyzwolenia narodéw, czyli propaganda o ,,prawie narodow
do samostanowienia”. Wilson okreslat np. cesarstwo Austro-Wegier jako ,,wi¢zienie
narodow”. Walczono roOwniez w imi¢ pokoju i to w imi¢ ,wiecznego pokoju”.
Anglicy pisali o ,,the last war we fight” (jeden z konserwatywnych publicystow
niemieckich juz kilkadziesiagt lat temu stwierdzit, ze hasto to wyrazato tesknote za
,koncem historii” 1 wiecznym panowaniem Pax Britannica). Prezydent Wilson mowit
o tym, by ,,uratowaé¢ $wiat dla demokracji” (save the world for the democracy) i o
,wojnie konczacej wszystkie wojny" (the war to end all wars). Wojna staje si¢
demokratyczno-pacyfistyczng krucjata, misjg, ktora na calej planecie rozniesie
»stodycz 1 §wiatto Ameryki”. Wilsonowska wojna toczy si¢ o uwolnienie $wiata od
tyranii 1 niesprawiedliwosci. Prezydent Wilson to nie maz stanu "starego typu", ale
polityk ,nowego typu” — charyzmatyczny lider (po niemiecku ,flihrer”),
demokratyczny krzyzowiec stojacy na czele Wielkiej Armii Zbawienia, ktora
przyniesie ludzkosci pokdj 1 zycie w harmonii, Wielki Misjonarz niosgcy do
najodleglejszych zakatkow Swiata blogostawienstwo amerykanskich wartosci. Wojna
ma by¢ ostatnig z wojen, podjeciem ostatecznego 1 decydujgcego wysitku, ktérego
efektem bedzie ,,wieczny 1 powszechny pokd;”. Wojna to ,,bdj ostatni”, po ktorym
nastgpi Millenium Prawdy, Sprawiedliwosci 1 Mitosci. Ten nieodlagczny od
demokracji etyczny imperializm jest blizniaczym bratem bolszewickiego mesjanizmu
1 idei rewolucji $wiatowej. Nic dziwnego, ze niektorzy historycy wysuwaja hipoteze,
1z prawdziwym autorem stynnych 14 punktow Wilsona byt sam Lew Dawidowicz
Bronstein ps. ,,Trocki”. Bylaby to jednak tylko ciekawostka historyczna, gdyz aby
wyjasni¢ podobienstwo obu zjawisk ideologicznych nie potrzeba zaklada¢, ze miaty
wspolny personel ds. propagandy. Chodzito bowiem o gl¢bsze pokrewienstwo, o
zbiezno$¢ nadrzgdnych celow ideologiczno-moralnych.

Oba te millenarystyczne, $wieckie uniwersalizmy wstepuja na aren¢ polityki
Swiatowe] w tym samym 1917 roku. Wilson nalezy do tej samej rodziny
ideologicznej co bolszewicy, jest politycznym wizjonerem pragngcym przeksztatcaé
zycie ludzi 1 narodow po to, aby wreszcie ,,krwawy skonczyt si¢ trud” 1 zwigzek
demokratycznych narodow ,,ogarnat ludzki rod”. Stolicg tego zwigzku, czyli Ligi
Narodéw, stanie si¢ Genewa - miejsce zwigzane z Reformacjg (Kalwin) i demokracja
(Rousseau). Dopetieniem Ligi Narodow w ramach nowej, demokratycznej polityki
zagranicznej bedzie Komintern.

Demokracja jest systemem, w ktorym politycy, ugrupowania i partie polityczne
muszg bezustannie sklada¢ ,ludowi” coraz to nowe obietnice. W czasie
demokratycznych wojen totalnych obietnice te przybierajag charakter Wielkiej
Obietnicy, obietnicy nadejscia ,,nowego $wiata”, ,raju na ziemi”, ktéry wynagrodzi
poswiecenia, wysitki 1 cierpienia jakie ponosza narody toczace wojny. Obietnica
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realizacji utopii ma zacheci¢ masy do walki i do po$§wigcen, ma by¢ nagroda za
wysitki 1 cierpienia, za zniszczenia 1 $mier¢ najblizszych. Dla USA réwniez Il wojna
Swiatowa byla ,$Swieta wojng”, planetarnym ,dzihadem”, demokratyczno-
pacyfistyczng krucjatg (stad tytul wspomnien gen. Eisenhovera Krucjata w Europie).
Speni¢ si¢ miata wizja zawarta w ulubionym wierszu Harry S. Trumana ,,Locksley
Hill” Tennysona — wizja §wiata, w ktorym raz na zawsze zamilkng bojowe werble 1
nastanie czas Parlamentu Czlowieka i Federacji Swiatowej. Ozywily sie nastroje
millenarystyczne. W manifescie ,,The City of Man”, jego sygnatariusze m. in.
Tomasz Mann, Reihold Niebuhr, Louis Mumford postulowali ustanowienie
»swiatowej demokracji” 1 twierdzili, ze po Apokalipsie nastanie Nowe Millenium.
Wiceprezydent USA w latach 1940-44 Henry A. Wallace stat si¢ prorokiem ,,stulecia
ludu” 1 ,stulecia prostego cztowieka”. W przemowieniu wygloszonym w
Towarzystwie Wolnego Swiata powiedziat: ,Nar6d w swym rewolucyjnym marszu
do godnosci, ktora lezy w kazdej ludzkiej duszy (...). Rewolucja ludu jest w marszu
(...) po stronie ludu jest Pan”.

Jeden ze znanych 6wczesnych publicystow, wydawca czasopism ,,Life”, ,,Time” i
,Fortune”, Henry Luce pisal o ,,nastaniu amerykanskiego stulecia”, w ktorym Stany
Zjednoczone udziela pograzonemu w barbarzynstwie $wiatu blogostawienstwa
demokracji. Prezydent Roosevelt przystapil do wojny pod hastem ,,Totalna Wojna,
Totalne Zwycigstwo, Totalny Pok6j” 1 oglosit swoje Cztery Wolnosci: wolnos¢
stowa, wolno$¢ religii, wolnos¢ od strachu 1 biedy, oraz przedstawit narodowi cele
wojny: ,,Walczymy, aby oczy$ci¢ swiat z dawnego zta, z dawnych chorob”. A wigc i
tym razem Wielka Obietnica i1 kolejna zapowiedz ,.konca historii”. Nic dziwnego, ze
amerykanski konserwatysta Donald Davidson napisat o produkcie rooseveltowskiej
propagandy tzw. Karcie Atlantyckiej, ze jest ona takim samym dzietem
intelektualnego mottochu jak Manifest Komunistyczny. Instrumentem politycznym
majacym kolejny raz zapewni¢ ,,wieczny pokoj” stala si¢ Organizacja Narodow
Zjednoczonych. No i zapewniala przez nast¢pne dziesieciolecia.

Wszyscy znamy cytowane do znudzenia stowa Winstona Churchilla o ,krwi, pocie i
tzach”, ktore obiecywat swoim rodakom przystepujac do wojny (i rzeczywiscie stowa
dotrzymat przy okazji kompletnie rujnujac imperium i czynigc z Anglii panstwo
drugiej ligi). Ale krew krwig, a tzy tzami. To jednak za mato, aby porwac¢ ludzi do
walki. Przeto we wrzesniu 1943 roku premier Wielkiej Brytanii o$wiecit swoich
rodakow, gdzie tkwig korzenie wszelkiego zta (the twin roots of all our evils) — ot6z
tkwig one w ,,nazistowskiej tyranii 1 pruskim militaryzmie”. Wystarczy je wyragbac i
wszystko bedzie dobrze. Churchill nie byt osamotniony w swoich obietnicach. W
catej] Anglii powstawaly komitety ztozone z pisarzy, naukowcoéw, pedagogdw itp.
oglaszajace, ze trzeba ,,wyrzuci¢ stary system za burte” 1 budowa¢ Nowa Anglie:
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,mezczyzni, kobiety, chtopcy 1 dziewczgta majg prawo zapytac rzad: jaka jest wasza
polityka dla przyszto$ci naszego kraju i co zagwarantuje nam wyrownanie cierpien.
Jest obowigzkiem rzadu odpowiedzie¢: gwarantujemy wam okre§lone warunki zycia,
ktorych wczesniej nie znaliscie”. Jeden z deputowanych do parlamentu o§wiadczyl,
ze nalezy ,,podnies¢ morale obywateli, aby wiedzieli, ze walczg o sprawy, ktore
rzeczywiscie co$ dla nich znacza i wywotuja u nich entuzjazm, dzigki ktéremu
odniosg zwycigstwo w wojnie”. Cierpienia i wyrzeczenia szerokich mas spotecznych
wymagaja, jak to okreslit jeden z propagandystow, wmurowywania juz w czasie
wojny ,.kamieni wegielnych nowego $wiata”. Londynski ,,Observer” w lutym 1944
pytat ,,O co walczymy”. | odpowiadat raczej stereotypowo: ,,0 demokracje, o wolnos¢
1 postep”.

Propaganda wojenna Niemiec byta do$¢ réznorodna. Wojng nazywano ,,Wielkg
Wojng Narodowowyzwolenczg”, wojng ,,panstw rewolucyjnych przeciw zachodnim
plutokracjom”. Wojna ze Zwigzkiem Sowieckim byta przedstawiana jako wojna
prowadzona imi¢ cywilizacji 1 Europy z barbarzynstwem ,,zydobolszewizmu”. Bylta
tez wojng o prawdziwy socjalizm: w przedmowie do swojej ksigzki Zdradzony
socjalizm wydanej w okresie od wrzesnia 1941 roku do 1943 w nakladzie miliona
egzemplarzy jej autor Karl Albrecht pisal, ze ,Wehrmacht niemieckiego ludu,
niemieckich robotnikow i1 chtopdw” wspdlnie z towarzyszami broni z calej Europy
pomsci zbrodnie bolszewizmu”. I dalej: ,,my wszyscy, ktorzy toczymy ta cigzka i
krwawa walke wiemy: walczymy o dobrg sprawg, o socjalizm przeciw
bolszewizmowi!”. Albrecht optakuje polegltych towarzyszy broni, ktérych ofiara
krwi umozliwi ,budowg¢ nowej socjalistycznej Europy” 1 ,narodziny lepszego
Swiata”. Owocem zwycigstwa wojny 2z bolszewizmem prowadzonej pod
dowddztwem Adolfa Hitlera — ,,najwickszego socjalisty wszechczaséw” bedzie
»Swiat socjalistycznej sprawiedliwosci, socjalistycznej réwnosci, wolnosci 1
braterstwa, $wiat prawdziwe] socjalistycznej wspolnoty narodow w Europie 1 na
calym $wiecie”. Wojna prowadzona przez Niemcy miata wyrazny ,mesjanski
charakter” — jak pisat Ernst Nolte byta to wojna w imig¢ ,,uniwersalnego, globalnego
odrodzenia ludzkosci”. Nie mozna powiedzie¢, zeby ambicje niemieckiego fuhrera
byly mniejsze niz ambicje amerykanskiego lidera.
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Orwell stosowany

The war is the peace

(Michael Straight, redaktor ,,New Republic” w swojej ksigzce Make This the Last
War, Nowy Jork, 1943)

Zasadnicza cechg tzw. kultury polityczne] rezimow demokratycznych jest przymus
moéwienia dotyczacy przede wszystkim politykow. Musza oni bez przerwy mowic
publicznie o swojej polityce, jej celach 1 zalozeniach, musza ja tlumaczy¢ i
usprawiedliwia¢. Polityka jest w systemach demokratycznych jednym wielkim
raportem, jaki politycy skladajg swojemu ,,suwerenowi™ czyli tzw. spoteczenstwu.
Dotyczy to oczywiscie rowniez polityki zagranicznej, sojuszy, wojen itd. Rezimy
demokratyczne zrywaja radykalnie z ,,podstepng” 1 ukryta przed ludem tajng
dyplomacija ery przeddemokratycznej i oglaszaja panowanie jawnej dyplomacji,
dyplomacji ,,ludow”, a nie gabinetowych rzadow. Poniewaz jednak polityka
zagraniczna, takze w erze demokratycznej, jest gra sit 1 interesoOw, to efektem
,Jawnej” polityki zagranicznej jest powstanie systemu ,zinstytucjonalizowanego
ktamstwa”. Amerykanski konserwatysta Robert Nisbet nazwat to zjawisko ,,wladza
oszustwa” piszac, ze wprawdzie ktamstwo zawsze bylo 1 jest cze$cig naszego zycia i
polityki, jednak we wspodlczesnych demokracjach ,,zinstytucjonalizowane ktamstwo
staje si¢ czescig funkcjonowania rzadu”.

W czasie I wojny swiatowe] w Anglii ogltoszono oficjalnie, ze do celow wojennych
nie nalezy powigkszanie terytorium panstwa. Mr. Asquith oswiadczyt w pazdzierniku
1914 roku: ,Nie pragniemy nic dodawa¢ do naszego imperialnego brzemienia ani
gdy chodzi o terytorium, ani o odpowiedzialno$¢”. Mr. Bonar Law o$wiadczyt w
grudniu 1916 roku: ,Nie walczymy o terytorium”. Mr. Lloyd George stwierdzit
stanowczo: ,,Nie prowadzimy wojny, by dokonywaé¢ podbojéw”. Po czym okazato
sig, ze imperium brytyjskie powigkszylo si¢ o Egipt, Cypr, niemieckyg Afryke
Poludniowo-Zachodnig, niemiecka Afryke Wschodnig, Togo, Kamerun, Samoa,
niemiecka Nowag Gwineg i wyspy na potudnie od rownika, Palestyne i Irak - w sumie
1.415.929 mil kwadratowych. ,,Brak podboju” oznacza w ,,new-speaku” to samo co
,,podbd;j”.

Cytowany wyzej Arthur Ponsonby pokazuje, ze publikowane w czasie I wojny
swiatowe] oficjalne dokumenty rzadowe i1 parlamentarne, przemowienia, depesze,
telegramy (takze te z okresu poprzedzajacego wojne) byty znieksztalcane, okrawane
fabrykowane 1 falszowane. Opuszczano przy publikacji zdania 1 cate fragmenty
korespondencji dyplomatycznej. Te wszystkie Blekitne, Zotte czy Biale Ksiegi sa
catkowicie bezwartosciowym zbiorem, spreparowanych dla celow propagandowych,
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dokumentow rzadowych. Natezeniem falszerstw i znieksztalcen wyrdznia sie wsrod
nich tzw. Pomaranczowa Ksiega wydana przez rzad rosyjski, w ktérej pominieto cale
serie telegramow i depesz, usunieto catkowicie wiele kluczowych dokumentéw itd.
Wszystko to robi si¢ po to, aby udowodni¢, ze to ,my” zostaliSmy ,,podstgpnie
napadnigci” przez ,agresorow”, ze ,,my” jesteSmy ,niewinni”’, a wrdg ,,winny”
(szeroka publiczno$¢ nie jest zdolna do myslenia o sprawach polityki zagranicznej |
wojny w innych kategoriach).

W erze przeddemokratycznej sojusze polityczne 1 wojskowe zawierano wtasnie z
przyczyn politycznych 1 wojskowych bez konieczno$ci uzasadniania ich 1
usprawiedliwiania przed tzw. spoteczenstwem. W epoce demokratycznej zawiera si¢
je takze z powodoéw politycznych 1 wojskowych, ale, poniewaz sg to sojusze Dobra
przeciw Zhi, to kazda zmiana czy odwrocenie sojuszy powoduje, ze wczorajszy
sojusznik bedacy wcieleniem Dobra z dnia na dzien staje si¢ wcieleniem Zta, a nowy
sojusznik bedacy wczoraj weieleniem Zta z dnia na dzien staje si¢ wcieleniem Dobra.
Przyktadem takiej orwellowskiej polityki typowej dla ery demokratycznej byta np.
polityka Hitlera wobec Zwiazku Sowieckiego. Cale lata przewodniczacy partii
narodowosocjalistycznej gtosit antykomunistyczne i antysowieckie slogany. Po czym
zawarl pakt ze Stalinem. Juz 5 maja 1939 roku minister propagandy dr Jozef
Goebbels zalecil poufnie wszystkim wydawcom gazet w Niemczech, aby nie
zamieszczali zadnych atakow przeciw bolszewizmowi lub Zwigzkowi Sowieckiemu.
Po zawarciu paktu ze Stalinem Hitler oswiadczyl deputowanym do Reichstagu, ze
pakt ze Stalinem nie jest paktem z ,,zydobolszewizmem”, poniewaz ZSRS nie jest juz
panstwem bolszewickim, ale takg samg autorytarng dyktaturg wojskowa, jaka panuje
w Niemczech. Po dwoch latach wybuchta wojna 1 ZSRS przestat by¢ autorytarng
dyktatura wojskowa 1 znowu stal si¢ ,,zydobolszewig”. Podyktowany wzgledami
wojskowo-politycznymi sojusz z Japonig nie byt zgodny z oficjalng doktryng rasowa
wiec Hitler, aby uspokoi¢ tzw. spoteczenstwo i1 towarzyszy partyjnych po prostu
mianowat wszystkich Japonczykoéw ,.honorowymi Aryjczykami”. Gdyby z jakich$
powoddw sojusz zostal zerwany, staliby si¢ bez watpienia ,,azjatyckimi podludzmi”.

Jednym z najbardziej spektakularnych przyktadow orwellowskiej polityki byta
polityka Stanow Zjednoczonych — oficjalnie antysowieckich — przed i po zawarciu
przez nie sojuszu z ZSRS. Przypomnijmy, ze prezydent Roosevelt dazyt do wojny z
Niemcami, twierdzac caly czas, ze pragnie pokoju. Udatlo mu si¢ wywotal
prowojenne nastroje dzigki sprowokowaniu, przy pomocy ,,ataku gospodarczego”,
Japonii do ataku na Pearl Harbour (o ktérym wiedzial wczesniej 1 zatail to przed
dowddcami Floty Pacyfiku — na ten temat zob. ,,Stanczyk™ nr 17). Zawarcie sojuszu
ze Stalinem wymagato odpowiedniej propagandy, bo przeciez jeszcze nie tak dawno
byl on sojusznikiem Hitlera, bedacego wcieleniem Diabta. Amerykanska machina
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propagandowa zostata puszczona w ruch, aby uzasadni¢ jak wspanialym cztowiekiem
jest Jozef Stalin i jak wspanialym krajem Zwigzek Sowiecki. Prasa, radio, film w
krétkim czasie przekonaly tzw. spoleczenstwo do Stalina, ktéry, co logiczne, mogt
wej$¢ do sojuszu Sit Dobra tylko pod warunkiem, ze sam jest Sitag Dobra. Przeto
uznany zostal za Site Dobra walczaca jak inne Sity Dobra o pokoj, wolnosc,
demokracje itd. Prezydent Roosevelt na konferencji prasowej w czerwcu 1941 roku
oswiadczyl, ze w ZSRS konstytucja gwarantuje wolnos¢ religii. Jak pamigtamy,
jedng z ,,Czterech Wolnosci”, o ktore walczyt prezydent Roosevelt byla wolnos¢
religii, trudno wiec bylo zawieraé¢ sojusz z kims$, komu nie lezataby ona na sercu. Po
wojnie, a $ciSle rzecz biorgc od momentu wejScia Zwigzku Sowieckiego w
posiadanie bomby atomowej, nastepuje kolejny zwrot i dawna Sita Dobra zamienia
si¢ w Imperium Zta, jak to tadnie sformulowat pdzniej prezydent Reagan (trzeba
jednak uwzgledni¢ tutaj fakt, ze zerwany sojusz okresu wojny odradza si¢ w postaci
podziatu $wiata na strefy wplywow opartego na dominacji atomowych
supermocarstw i na wspolnym interesie, jakim bylo podzielenie si¢ schedg po
imperium brytyjskim). Przy okazji rzuca si¢ na pozarcie Algera Hissa i innych pod
pretekstem, ze byli agentami sowieckimi, podczas gdy w rzeczywistosci byli oni
wyrazicielami oficjalnej polityki rzadowej. Taka sama funkcj¢ w ramach
orwellowskiej polityki spetnit groteskowy senator McCarthy, ktoremu wyznaczono
zadanie ,zatarcia $ladow” po prokomunistycznej 1 prosowieckiej propagandzie
wojennej.

I na koniec zajmijmy si¢ politykiem bedacym najczystszym chyba ucielesnieniem
orwellowskiej polityki angielskim Wielkim Bratem czyli sir Winstonem Churchillem.
Tenze wybitny polityk, likwidator masy upadio$ciowej imperium brytyjskiego,
oswiadczyl publicznie w kilka lat po zdobyciu wtadzy przez NSDAP, ze gdyby
Anglii przytrafito si¢ takie nieszczescie jak Niemcom w 1918 roku, to prositby Boga,
aby zestat jej cztowieka o takiej sile woli 1 ducha, jakg posiada Adolf Hitler. Po czym
nastgpit zwrot o 180 stopni 1 Hitler okazal si¢ w oczach Churchilla najwigkszym
monstrum, jakie zna historia. Churchill popart marsz faszystow na Rzym, pial peany
na cze$¢ Mussoliniego stwierdzajac nawet, ze gdyby byt Wiochem, to bylby faszysta.
Chwalil Mussoliniego tak dtugo, jak dlugo sadzit, ze Wiochy beda sojusznikiem
Anglii. Po wejsciu Wloch w sojusz z Niemcami nastapit kolejny zwrot o 180 stopni.
Po latach nazwie swego b. przyjaciela duce ,,krwiozercza bestig”. Tenze Churchill
przez ¢wieré¢ wieku byl najostrzejszym sposrdd brytyjskich politykow krytykiem
komunizmu. Stwierdzil m. in., Ze ,,komunizm powoduje gnicie duszy narodu”. Kiedy
jednak zawarl sojusz ze Stalinem, ten od razu zamienit si¢ ,,w madrego wladce 1
dobrego cztowieka”. Nazywatl go swoim ,dobrym przyjacielem” a w Teheranie
podczas przyjecia w ambasadzie angielskiej wzniost toast na cze$¢ ,,Stalina
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Wielkiego”. Po powrocie z Jalty sir Winston Churchill powiedziat w Izbie Gmin, ze
radzieccy przywodcy to ludzie ,,godni szacunku i zaufania”. Stwierdzit réwniez:
,Wrazenie jakie przywioztem z Krymu 1 ze wszystkich innych kontaktéw z
marszatkiem Stalinem 1 innymi przywodcami sowieckimi jest takie, ze chcg oni zy¢
W uczciwej przyjazni i rdwnosci z zachodnimi demokracjami. Nie znam rzadu, ktory
by bardziej rzetelnie dotrzymywat swoich zobowigzan niz czyni to rzad radziecki”.
To bylo w lutym 1945 roku. Rok pdzniej w przemdéwieniu wygtoszonym w Fulton
(Missouri) ten sam sir Winston Churchill tryumfalnie zdemaskowat perfidi¢ 1 zdrade
Sowietow ujawniajac, ze niedawny, jak go okreslata brytyjska propaganda, ,,our
gallant democratic partner in the East”, stanowi obecnie zagrozenie dla pokoju na
Swiecie. Mowil rowniez o ,,zelaznej kurtynie”, zapozyczajac ten termin od doktora
Goebbelsa, ktory uzyt go we wstepniaku swojego pisma ,,Das Reich” w lutym 1945
roku. Stalin nie pozostal mu dhuzny i w ramach tej samej orwellowskiej polityki
o$wiadczyl, ze Churchill — jego byty sojusznik w walce z Hitlerem— jest ,,gorszy od
Hitlera”. Odpowiednikami mocarstw $cierajacych si¢ w II wojnie Swiatowej sg u
Orwella Oceania, Eaurasia i Eastasia, ktdre odwracajg sojusze, za kazdym razem
znajdujac odpowiednie propagandowe uzasadnienia dla takiego posunigcia.

W erze wojen gabinetowych zawieranie 1 zmiana sojuszy jest naturalng
konsekwencja chwiejnej rownowagi sit 1 zmiennych konstelacji politycznych.
Politycy dzialajg ,,milczac”, poniewaz nie potrzebujg dla swoich dzialan aprobaty
tzw. spoteczenstwa. To milczenie chroni sfer¢ publiczng przed inwazjg ktamstwa.
Natomiast tam, gdzie trwa ,wielki spektakl demokracji” (Ernst JUnger), Swieci
tryumfy orwellowska polityka;  klamstwo, oszustwo, falsz, propagandowe wolty
,,MezOW stanu” sg wszechobecne (oczywiscie towarzyszy temu state dopominanie
si¢ 0 ,,wiarygodnos$¢” politykodw).

Rzady oklamujg parlamenty realizujac w ten sposob praktycznie zasade podziatu
wladz — prezydent Roosevelt klamat nie tylko wowczas, gdy zapewnial amerykanskie
matki, ze ich synowie nie pdjda na wojne. Klamat przed Kongresem prawie o
wszystkim — o koncesjach na rzecz ZSRS w Europie Wschodniej, o Dalekim
Wschodzie, o Pearl Harbour, o Narodach Zjednoczonych. Musial oktamywaé
wszystkich, poniewaz inaczej nie mogiby prowadzi¢ takiej polityki, jaka chciat
prowadzic.

,Otwarta dyplomacja”, sojusze, ktore sg zawsze przymierzem Sit Dobra przeciw
Sitom Zta, ,, demokratyczna kontrola nad polityka zagraniczng” itd. itp. to rzady
,Zinstytucjonalizowanego kltamstwa”, gdyz, szczegolnie w polityce zagranicznej 1 w
sprawach wojny, nie ktama¢ mozna tylko milczgc. Demokracja, poniewaz jest
przeciw-milczeniem, poniewaz jest nieustanng gadaning, musi opiera¢ si¢ na

ktamstwie. Orwellowska polityka jest w demokracji jedyna mozliwg polityka.
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Ministerstwa Prawdy pracuja 24 godziny na dobe, przeszto$¢ jest zmieniana w
zaleznosci od potrzeb — w USA znikly niektére dokumenty dotyczace Pearl Harbour 1
usuni¢to wazne fragmenty z opublikowanych zbioréw dokumentéw dotyczacych
wojny, Teheranu i Jatty. Po demokratycznej wojnie totalnej przez wiele lat nie
udostepnia si¢ roznych dokumentoéw historykom, poniewaz odstonityby razaca
niezgodno$§¢ pomiedzy oficjalnie deklarowanymi celami walczacych stron 1
ustalonym przez zwycigzcOw obrazem przeszio$ci a rzeczywistymi przyczynami
wojny, jej celami 1 przebiegiem. Trzeba poczeka¢ az dokumenty stracg swoj
»eksplozywny” charakter. Moze to potrwa¢ 1 dwa pokolenia (niektore dokumenty
utajnione zostalty do potowy XXI stulecial).

Wojna na wewngetrznym froncie

W demokratycznych wojnach totalnych biorg udzial nie tylko zotnierze, lecz cala
ludnos¢. Zgodnie z zasadami demokracji wszyscy rzadza, a wigc wszyscy walcza. Ci,
ktorzy nie sg zolnierzami, walcza na froncie wewngtrznym. W czasie | wojny
Swiatowe] kilkaset tysigcy Amerykanow na ochotnika $ledzito i1 kontrolowato
sasiadow donoszac do odpowiednich agend rzadowych, takze na policje o kazdej
podejrzanej rozmowie. Z inspiracji Owczesnego amerykanskiego Goebbelsa George'a
Creela dziatalo w USA 70 000 tzw. Four-Minute Men. Byli to ludzie, ktérzy z
upowaznienia prezydenta mogli, proszeni lub nie, wchodzi¢ do kazdego klubu,
szkoty, zwigzku zawodowego, na uniwersytety, na kazde zebranie czy spotkanie
swieckie lub religijne, aby przez 4 minuty chwali¢ rzad i cele wojenne oraz uprawiac
propagandg¢ nienawisci do wroga.

W calej Ameryce grupy obywatelskie kontrolowaty podrgczniki szkolne, takze
muzyczne, aby usuwaé z nich wszystkie fragmenty napisane lub skomponowane
przez autoréw niemieckich, nawet te nalezgce do klasyki. Jezyk niemiecki usuwano z
programow szkolnych. ,,Sauerkraut” zostala przemianowana na ,liberty cabbage”.
Zdarzaty si¢ rowniez przypadki palenia niemieckich ksigzek. Amerykanie
niemieckiego pochodzenia, chcac unikng¢ spontanicznego bojkotu i1 ponizen ze
strony wspotobywateli, w desperacji zmieniali nazwiska np. z Weber na Waybur.
Frontu wewnetrznego nie omingta inflacja odznaczen, nagrod i wyrdéznien bedaca
odpowiednikiem inflacji odznaczen i orderow typowej dla zdemokratyzowanych
armii. To wlasnie w tamtych latach narodzita si¢ w USA mania przyznawania nagrod
1 wyroznien, ktora spowodowata, ze Ameryke zaludnili Farmerzy Tygodnia,
Robotnicy Miesigca, Prawnicy Roku, Chirurdzy Dziesigciolecia itd. (tradycja ta trwa
do dzi§ np. w postaci przyznawania np. tytutu Europejczyka Roku). Kazdy kto byt
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aktywny na wewngtrznym froncie mogt liczy¢ na wyrdznienie 1 przez nastepne
dziesi¢ciolecia Amerykanie nic nie robili, tylko przyznawali sobie nawzajem
rozmaite nagrody.

Oprécz opisanych wyzej spontanicznych akcji  obywatelskich  bedacych
najistotniejszg cechg tzw. spoleczenstwa obywatelskiego, rowniez instytucje i agendy
rzagdowe podjety szereg dziatan przeciwko wszystkim, ktérzy mogliby zniweczy¢
wielki wysitek wojenny narodu. Podczas demokratycznych wojen totalnych
tryumfuje zasada odpowiedzialno$ci zbiorowe] bedaca rdzeniem demokracji.
Podejrzani byli wigc wszyscy Amerykanie niemieckiego pochodzenia, wszystkich
nadzorowano 1 kazde podejrzane stowo lub gest mogty ich zamieni¢ w ,,niemieckich
szpiegdbw” lub ,,zwolennikow Niemiec”. W erze demokratycznej zdrada staje si¢
fenomenem masowym — juz nie jednostki, ale cale grupy spoleczne czy
narodowosciowe objete zostaja podejrzeniem 1 w odpowiednio do tego sa
traktowane. Podobnie masowym fenomenem staje si¢ ,kolaboracja” z wrogiem
(okupantem) - kolaborantem nie jest tylko ten, kto w sprawach wojskowych czy
politycznych wspotpracuje z okupantem ale kolaborantka jest dziewczyna, ktéra
zakochuje si¢ w zotierzu okupacyjnej armii, jest ,.kolaborantkg”, poniewaz swojg
miloscia wzmacnia morale obcej armii. Tego typu logika jest w erze
demokratycznych wojen totalnych czym§ oczywistym.

W USA Ustawy o Dzialalnosci Wywrotowe] 1 Szpiegostwie dawaty mozliwos¢
oskarzenia za wszelkie uwagi lub komentarze mogace by¢ szkodliwe dla ,,wysitku
wojennego” (w III Rzeszy nazywato si¢ to ,,szeptana propaganda”). Na mocy tych
ustaw okoto 200 000 Amerykandw zostato oskarzonych, skazanych lub uznanych za
winnych 1 wtragconych do wiezienia. Najbardziej znana jest sprawa Eugene Debsa -
socjalisty skazanego na 10 lat wigzienia za publiczne agitowanie przeciw
przystapieniu USA do wojny i1 utaskawionego przez prezydenta Hardinga w 1921
roku. W Panstwie Wojennym Wilsona nastgpit niestychany wzrost ilosci agend
rzagdowych, centralizacja 1 planowanie gospodarki i panowata w nim atmosfera
panstwa policyjnego. Nisbet uwaza, ze od Wilsona gen. Ludendorff zapozyczyt swoj
,wojenny socjalizm” a Lenin swdj ,,wojenny komunizm”. To Wilson, uwaza Nisbet,
pierwszy zapoznal Ameryke z tym, co pdzniej nazwano ,totalitaryzmem”. Wlasnie w
czasie wojny tendencja totalitarna, immanentnie zawarta w doktrynie
demokratycznej, ujawnia si¢ w calej peilni; demokracja pokazuje swoje szpetne
oblicze, na co dzien przykryte grubg szminkg frazesow.

W czasie 11 wojny $wiatowej prezydent Roosevelt tworczo rozwija idee Wilsona.
Spontaniczne akcje obywatelskie sg rzadsze, za to rzad dziata bardzo systematycznie.
Rozwigzano Zwiagzek Niemiecko-Amerykanski a jego glownych dziataczy

internowano. Do najbardziej znanych akcji rzadu amerykanskiego nalezy wtracenie,
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niezaleznie od pftci 1 wieku, ok. 125 000 amerykanskich Japonczykow tzw. Nisei do
obozow koncentracyjnych, nazywanych w newspeaku ,relocation centers”,
otoczonych drutem kolczastym, z budkami strazniczymi etc. Roosevelt kazat
sporzadzi¢ listy Japonczykow 1 Amerykandow japonskiego pochodzenia na 11 dni
przed japonskim atakiem na Pearl Harbour. Jedynym kryterium byta przynaleznos¢
rasowa. Bez formalnego oskarzenia, bez udowodnienia jakiegokolwiek przestepstwa
pozbawiono wolno$ci 1 wilasno$ci ponad 100 000 ludzi w tym sieroty, dzieci
adoptowane przez biate malzenstwa, dzieci z malzenstw mieszanych, ludzi ktorzy
nigdy nie mowili po japonsku lub tez w ogole nie wiedzieli o swoim pochodzeniu.
Przy internowaniach nie brano pod uwage tego, czy dana osoba moéwi po japonsku,
czy kultywuje japonskie obyczaje lub nalezy do grupy wyznawcdw szinto. Jedynym
kryterium byto pochodzenie (rasa). Wystarczyto, ze ktos miat 1/16 domieszki krwi
japonskiej — nawet Ustawy Norymberskie nie byty tak surowe. Znane sg przypadki
samobdjstw 0s0b chcacych unikng¢ wystania do obozu. Warunki bytowania w
obozach byty bardzo ciezkie. Straznicy mieli zezwolenie na uzycie broni 1 z niego
korzystali. W kilku obozach doszto do niepokojow, ktére zostaty brutalnie sttumione.
Nie obylo si¢ bez ofiar. Antyjaponska akcja Roosevelta oznaczata pogwatcenie Bill
of Rights w wigkszej ilosci przypadkow niz suma wszystkich przypadkow
pogwatcenia Bill of Rights od poczatku powstania Stanéw Zjednoczonych. Roosevelt
zastosowal tu doktadnie to, co Niemcy na terenach okupowanych nazywali
»Schutzhaft”  (uwiezienie prewencyjne ludzi uznanych za  potencjalnie
niebezpiecznych). Dodajmy, ze w wyniku naciskow amerykanskich internowano
imigrantow japonskich w innych krajach Ameryki lub deportowano ich do USA. To
stato si¢ z 23 000 Japonczykow w Kanadzie, ktorym odebrano wtasno$¢ i zezwolono
na powrot do ich ojczyzny — Kolumbii Brytyjskiej — dopiero w 1949 roku. Podobnie
w Peru wywlaszczono 1 deportowano do USA obywateli pochodzenia japonskiego.
Zbiorowe represje ogarnely nie tylko obywateli pochodzenia japonskiego. W 1941
roku FBI dokonata na podstawie wczesniej przygotowanych list proskrypcyjnych
aresztowania 70 000 Niemcow, Wegrow, Rumunow i Bulgaréw. Do wigzien 1
obozoéw pracy trafili réwniez ludzie uchylajacy si¢ od przymusowej shuzby
wojskowej.

Amerykanski historyk James J. Martin pisze, ze znaczne grupy obywateli
amerykanskich objetych zostato nakazem wyznaczonej im przez rzad pracy, co nie
réznilto sig, jesli chodzi o zasade, od pracy przymusowej w hitlerowskich Niemczech
czy stalinowskiej Rosji. Oddzielna sprawa to los Swiadkow Jehowy. O ile w czasie 1
wojny swiatowej cztonkowie tej sekty byli atakowani, bici a zdarzaty si¢ nawet lincze
dokonywane w ramach ,,demokracji bezposredniej”, to w czasie Il wojny $wiatowe;j
zostali po prostu zamknigci w wigzieniach bez wyroku sadowego.
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We Francji na poczatku wojny we wrzesniu 1939 roku internowano wszystkich
obywateli Rzeszy Niemieckiej, tacznie z dzie¢mi, oraz politycznych emigrantow z
Niemiec i Austrii. Aresztowano rowniez zagranicznych komunistow, socjalistow i
faszystow oraz licznych francuskich komunistow. W obozie Le Vernet internowano
osoby reprezentujace 40 narodowosci. Kiedy w maju 1940 roku Niemcy rozpoczgli
ofensywe, nadeszta nowa fala aresztowan, ktéra objela tym razem kobiety i dzieci z
rodzin emigrantow. W Paryzu aresztowano 500 osob, takze Francuzow, ktorym
zarzucano ,defetystyczne wypowiedzi”. Nie obylo si¢ bez ofiar np. w Abeville
rozstrzelano 22 wigzniow — Belgéw z ugrupowan sympatyzujacych z narodowym
socjalizmem. Aresztowano 300 dzialaczy ruchu autonomistycznego z Alzacji-
Lotaryngii, jednego zdazono skaza¢ na $mier¢ 1 rozstrzelac. W Holandii 1 w Belgii
aresztowano w maju 1940 roku tysigce 0s6b (w samym Amsterdamie - 6000). Do
wiezien trafili obywatele Niemiec, cztonkowie mniejszosci niemieckiej, cztonkowie
flamandzkich 1 walonskich ugrupowan sympatyzujacych z narodowym socjalizmem,
podejrzani cudzoziemcy np. ,biali” Rosjanie, komunisci 1 przedstawiciele innych
grup.

A co dziato si¢ w Anglii? Pominmy tu I wojne $wiatowg, bo bylo wowczas
,hormalnie”: tu i 6wdzie jaki$ goracy ,,patriota” zabil jamnika uznawanego za psa
niemieckiego, owczarki niemieckie zmieniono na alzackie, a nawet dochodzito do
palenia fortepianow wyprodukowanych w Niemczech. Warto jeszcze wspomnieé, ze
brytyjska gataz dynastii Sachsen-Coburg-Gotha przemianowata si¢ w 1916 roku na
House of Windsor (cesarz Wilhelm II na wiadomos¢ o tym powiedziatl Smiejac si¢, ze
niedtugo bedzie si¢ wystawia¢ ,,Wesote kumoszki z Sachsen-Coburg-Gotha”).

W 1940 roku Winston Churchill, ten, jak go nazywaja niektorzy, Cromwell XX
wieku, majac za sobg poparcie wplywowych kot polityczno-ekonomicznych
doprowadza do obalenia premiera Chamberlaina i eliminuje lorda Halifaxa, ktory
mial zosta¢ nowym premierem, obejmujac pelni¢ wladzy w panstwie. Brytyjczycy
skazani zostaja na sluchanie przez pig¢ lat jego patetycznych przemowien.
Uchwalony w 1939 roku tzw. Emergency Powers Bill (odpowiednik hitlerowskich
Ermachtingungsgesetze) sprawia, ze Churchill staje si¢ prawdziwym ,,flihrerem”
Wielkiej Brytanii. O Anglii pod jego rzadami pisal autor Znowu w Brideshead
Evelyn Waugh: ,,musieli§my znosi¢ pelny rezim socjalistyczny ze wszystkim, co go
charakteryzuje: wladza jednej partii, kontrolg przemystu, trzymaniem w wigzieniach
bez wyroku sadowego, przymusowg pracg w kopalniach”.

Na poczatku wojny internowano okoto 2000 aktywnych narodowych socjalistow lub
podejrzanych o sprzyjanie narodowemu socjalizmowi. Wsrod internowanych znaleZli
si¢ rowniez zydowscy emigranci. W pazdzierniku 1939 roku aresztowano jeszcze

600 ,,wrogich obcokrajowcow”. W maju 1940 roku ruszyta kolejna fala aresztowan.
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Internowano 3000 os6b z wybrzeza. Pdzniej internowano 3500 kobiet i dzieci na
wyspie Man. Cze¢$¢ internowanych deportowano do Kanady i Australii. Osiadli od
pieciu wiekdw w Palestynie ,,templariusze” zostali deportowani do Australii.

Ocenia si¢, ze w okresie tego, jak go nazywa Evelyn Waugh, ,terroru Churchilla 1
Atlee'go”, w wigzieniach 1 obozach koncentracyjnych na terenie imperium
brytyjskiego znalazto si¢ ogotem kilkadziesigt tysiecy Niemcow, Austriakow,
Wiochéw 1 Czechow, w wiekszosci uchodzcoéw ze swoich krajow, przedstawicieli
mniejszosci niemieckiej, cztonkéw roznych srodowisk politycznych. Aresztowan
dokonywano na podstawie tzw. zarzadzenia 18b, ktore pozostawialo catkowicie
wolng reke Ministerstwu Spraw Wewnetrznych. Zakazano dzialalno$ci Brytyjskiej
Unii Faszystow sir Oswalda Mosley'a, ktéra brata udziat w wyborach w 1939 roku
zdobywajac od 1 do 3% glosow. W 1940 roku w obozach koncentracyjnych znalazto
si¢ 8 000 obywateli brytyjskich, nie tylko cztonkow BUF-u (sir Oswalda Mosley'a i
innych przywddcow osadzono w londynskim wigzieniu) 1 innych grup
faszystowskich, ale rowniez konserwatywny deputowany kapitan Archibald Ramsay,
jeden z bylych deputowanych radykalnie lewicowej Niezaleznej Partii Pracy 1
przewodniczacy grupy "Link" admirat Barry Domoville, a takze inni radykalni
pacyfisci. Skonczyly sie czasy, kiedy to lord Chatham mogt sprzeciwia¢ si¢ wojnie z
amerykanskimi koloniami, Charles J. Fox wojnie z Napoleonem a Lloyd George
protestowac¢ przeciw wojnie burskiej. Podczas demokratyczne; wojny totalnej
obowigzujg inne reguty, a miejsce dysydentow jest w wigzieniu. Churchill zwinat
Magna Charta, uchylit Habeas Corpus Act, bo przeszkadzato mu to w prowadzeniu
wojny o prawo 1 sprawiedliwos¢. Jak napisal kapitan Russell Grenfell:

,Krucjata dla przywrocenia wolnosci w Niemczech sprawita, ze wolnos$¢ brytyjska
zostata zawieszona dla lewicy 1 dla prawicy. Ingerowano w wolno$¢ stowa, aby
«zapobiec sianiu paniki 1 defetyzmu». Wolno$¢ jednostki zostata pogwalcona przez
zarzadzenia 18b pozwalajagce wtragca¢ do wiezienia mezczyzn 1 kobiety bez
postawienia w stan oskarzenia 1 bez wyroku 1 trzymac ich tam zgodnie z widzimisi¢
ministra Spraw wewnetrznych bez mozliwosci jakiejkolwiek prawnej pomocy.
Wystarczyto, ze minister «mial racjonalne powody by sadzi¢», iz aresztowanie
byloby pozadane ze wzglgdu na interes publiczny. (...) W Wielkiej Brytanii
stworzono doktadny odpowiednik tych niemieckich obozow koncentracyjnych, ktore
tak zaciekle krytykowane byly przez brytyjskich politykéw 1 publicystow”.

Tego typu srodki umozliwity rzadowi aresztowanie kazdego, osmielajgcego si¢ miec
opinie, ktore mu si¢ nie podobaly lub mogly by¢ przezen interpretowane jako
niepatriotyczne 1 szkodliwe dla wysitku wojennego, pisze Grenfell. Jako ciekawostke
z wewnetrznego frontu dobrze obrazujaca atmosfer¢ panujgcg w  czasie

demokratycznej wojny totalnej, przytoczmy fakt, ze w czasie Il wojny $wiatowej
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produkowano w Anglii nocniki z umieszczong wewnatrz podobizng kanclerza
Trzeciej Rzeszy (w czasie ostatniej wojny USA z Irakiem w Ameryce produkowano
papier toaletowy z podobizng Saddama Husseina). Jak z tego wida¢ nawet
zalatwianie prostych czynnos$ci fizjologicznych moze nabra¢ wymiardéw ,,czynu
patriotycznego” — mobilizacja jest naprawde totalna. Andrzej Bobkowski pisat w
Szkicach piorkiem:

,»A potem bedzie wolno$¢. Jaka? do cholery. Wolnos¢ kogo? Niewolnikow wolnosci,

galernikow. Tylko w niedziele wolno bgdzie si¢ wys... «p0o prostu» a nie za partie, za
szczescie przysztych pokolen «juz wolnych», za mac i za k... jej mac, wolnos¢”. W
erze demokratycznych wojen totalnych nawet w niedziel¢ nic nie mozna robi¢ ,,po
prostu”, poniewaz nawet wydalanie staje si¢ aktem politycznym. Typowa dla
demokracji tendencja do polityzacji wszystkich dziedzin zycia objawia si¢ z calg
mocg w tego typu aberracjach.

WOJNA NOWEGO TYPU

Bomb, burn, destroy

(Brendan Bracken — brytyjski minister informacji w okresie II wojny $wiatowej)

Partyzanci

Moralnosé ludnosci jest moralnoscig narodu pod bronig. I tego wrog sie boi.
(Mao-Tse-Tung)

Zasadnicza cechg demokratycznych wojen totalnych jest zanik rdéznicy pomigdzy
zothierzami, a ludnos$cig cywilng, czemu sprzyja rozwo6j nowych broni masowego
razenia. Roznica ta zanika rowniez tam, gdzie pojawiaja si¢ partyzanci. Walka
partyzancka, znana juz byta w XIX wieku, ale dopiero podczas II wojny §wiatowe;j
stata si¢ powszechnym zjawiskiem. Fenomen partyzanta — jeden z bardzo istotnych
fenomendw polityczno-wojskowych XX wieku to zjawisko niezwykle ztozone i
zaslugujace na oddzielne omoéwienie. Wypada jednak poswigci¢ mu kilka stow.
Teoria walki partyzanckiej ma rodowdd rewolucyjny — jej poczatki znajdziemy u
Marksa, potem rozwija ja Lenin i Mao Tse Tung a p6zniej komuni$ci wietnamscy i
Che Guevara (ale o partyzantach mowa jest juz u Clausewitza). Oddzialy
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partyzanckie to uzbrojone formacje umiejscowione pomiedzy ludnoscig cywilng, a
regularnymi jednostkami wojskowymi 1 nie chronione przez zadne konwencje.
Pojawiaja si¢ wowczas, gdy realizowane jest hasto totalnego oporu, w ktorym biorg
udziat (teoretycznie) wszyscy mieszkancy okupowanego przez wroga terytorium.
Partyzanci sg uzbrojonymi cywilami, za§ nieuzbrojeni cywile pomagajg im, chronia,
zywig itd. uczestniczac tym samym w powszechnym oporze. W demokratycznej
wojnie totalnej okupant stosuje zasade zbiorowej odpowiedzialno$ci a partyzanci
wzywaja do zbiorowego oporu. Obie te tendencje wzmacniajg si¢ wzajemnie, przez
co dochodzi do eskalacji terroru i kontr-terroru, ktora nie rozrdéznia ,,winnych” i
,hiewinnych”, uzbrojonych 1 nieuzbrojonych, cywilow 1 wojskowy, partyzantow i
bandytéw. Dodajmy tu, ze stowo ,,partyzant” pochodzi od stowa ,,pars”, czyli ,,cz¢$¢”
( podobnie jak stowo ,,partia”). Formacje partyzanckie to w rzeczywistosci uzbrojone
partie polityczne, niekiedy krwawo si¢ zwalczajace.

Armia przeciwko cywilom

Prekursorami takiego prowadzenia wojny, w ramach ktorego z ludnos$cig cywilng
walczy si¢ tak samo jak z wrogg armig, sg generalowie dowodzacy wojskami Unii
podczas amerykanskiej wojny secesyjnej lat 1861-65. Generat William Sherman
obracal w perzyne miasta 1 wioski zostawiajac za sobg jedynie gruzy i zgliszcza
zgodnie ze swoja zasada, ,,ze ludziom nie nalezy zostawi¢ nic oprocz oczu, aby mogli
ptaka¢ nad wojng”. Jego oddzialy niszczyly wszystko: domy, fabryki, maszyny,
farmy, zboze, bawelne, trzcing cukrowa. Kraj ptonat, zabite bydto gnito na tagkach, co
bylo spetnieniem obietnicy generala: ,,Sprawig, ze Georgia zawyje z bolu". Inny
generat wojsk Potnocy Sheridan meldowat do Waszyngtonu: ,,Spalitem 2000 stodot
pelnych zboza i 70 mtyndéw. Zarznagtem 3000 owiec. Kazalem spali¢ wszystkie domy
w promieniu pi¢ciu mil”. W tej wojnie, najkrwawszej w swoim czasie z wszystkich
dotychczasowych (polegto 1 zmarlo w wyniku epidemii 600 000 ludzi) ztamane
zostaty reguty wojenne obowigzujace w XIX wieku, zgodnie z ktorymi w wojnie
brali udzial tylko Zolnierze.

W miare postgpow demokratyzacji ro$nie stopien totalizacji wojny. Jak pisat Ernest
Junger odnoszac si¢ do I wojny §wiatowej: ,,W wojnie totalnej kazde miasto, kazda
fabryka jest twierdza. kazdy statek handlowy jest statkiem wojennym, kazda Zzywnos$¢
kontrabandg, wszystkie $rodki aktywne czy pasywne nabieraja militarnego
znaczenia”. Nieodtgcznym elementem demokratycznych wojen totalnych stajg sie
wojny gospodarcze: blokady, embarga, sankcje itp. ktore godza w ludno$¢ cywilng
zgodnie z zasada zbiorowej odpowiedzialnosci. Apogeum demokratycznych wojen
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totalnych jest oczywiscie Il wojna §wiatowa, w czasie ktorej ludnos$¢ cywilna staje si¢
obiektem planowych i okrutnych atakdw ze strony wrogiej armii. | nie chodzi tu o to,
ze atakowana jest niejako ,,przy okazji” np. gdy ostrzeliwane jest miasto ogtoszone
twierdza, ale o to, ze celowo 1 z rozmystem wybiera si¢ ja na cel ataku. Poniewaz o
sposobie prowadzenia wojny przez Niemcy 1 Japoni¢ napisano juz tysiace ksigzek,
tatwo dostepnych w kazdej bibliotece, i kazdy moze si¢ bez problemu z tg tematyka
zapozna¢, zajmiemy si¢ tutaj o wiele rzadziej opisywang wojng USA z Japonig 1
wojng prowadzong przez USA i Angli¢ przeciw Niemcom.

,Have You Killed a Jap?” [1]

Sity powietrzne utorujq droge dla akceptacji nowego porzqdku idei.
(J. M. Spaight)

Pisatem juz wyzej o tym, ze wojnie USA z Japonig towarzyszyla niezwykle
intensywna propaganda nienawiSci oparta w duzej] mierze na motywach
rasistowskich. Japonczycy przedstawiani byli jako podludzie godni jedynie
eksterminacji. Wojna byla niezwykle brutalna, o czym dowiedzie¢ si¢ mozna
chociazby z brutalnie szczerej relacji jednego z amerykanskich korespondentow
wojennych ogloszonej w 1946 roku na tamach ,,Atlantic Monthly”. ,,Z zimng krwig
zabijaliSmy jencoéw, niszczyliSmy szpitale, zatapialiSmy lodzie ratunkowe,
zabijaliSmy 1 maltretowaliSmy cywiléw, dobijaliSmy rannych zotnierzy wroga,
wrzucaliSmy umierajagcych do doldéw z trupami, i na Pacyfiku preparowalismy
czaszki wrogdw, oby zrobi¢ z nich ozdoby stotowe dla naszych dziewczat, a z ich
kosci otwieracze do listow” (amerykanski magazyn ,Life” zamieScit w 1944 roku
zdjecie dziewczyny z czaszka Japonczyka przystang przez narzeczonego, a takze
zdjecia pojazdow wojskowych ozdobionych czaszkami Japonczykow).

Propaganda nienawisci osiggneta w USA takie natezenie, ze wedlug badania opinii
publicznej przeprowadzonej w 1944 roku 13% badanych opowiedziato si¢ za
usmierceniem wszystkich Japonczykow. Znane sg wypowiedzi wysokich urzednikow
i wojskowych o tym, ze nalezy ,.totalnie wyeliminowac ras¢ japonska”, ze trzeba tak
dhugo kontynuowa¢ bombardowania Japonii, az zniszczona zostanie potowa ludnosci.
Jeden z waszyngtonskich urzednikéw postulowal ,.eksterminacje Japonczykow in
toto”. Czasopismo marynarki wojennej ,,The Leatherneck™ pisato o ,,gigantycznym
zadaniu eksterminacji”, ktoére musi by¢ podjete, poniewaz Japonczycy to zaraza, na
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ktora odpowiednim lekarstwem jest ,,annihilation”. Wojna z Japonig przestala w
pewnym momencie stuzy¢ celom militarnym, a stata si¢ rzezig, w ktorej chodzito o
to, aby, jak si¢ wyrazit pewien amerykanski admiral, przerobi¢ jak najwigcej
,,malpiego migsa”. W wydanym w 1943 roku bestsellerze Singapur milczy jego autor
Georg Waller wzywatl, aby kontynuowa¢ wojne tak dlugo ,,az nie tylko ciata, ale i
dusza zostanie unicestwiona, az wszyscy me¢zczyzni beda martwi, ziemia zaorana i
posypana solg a kobiety 1 dzieci rozdzielone i1 rozproszone pomi¢dzy inne narody”.
Szacuje sig¢, ze liczba ofiar wsrdd japonskiej ludnosci cywilnej wyniosta ok. 900 000.

Amerykanskie bombowce bombardowaty otwarte miasta japonskie w wiekszosci
posiadajace drewniano-papierowa zabudoweg, co czynito je wspanialym celem dla
bomb zapalajacych. W nocy z 9 na 10 marca 1945 roku bombowce B29 dokonaty
zmasowanego nalotu na Tokio uzywajac bomb zapalajacych. Zrzucono 2000 ton
bomb na gesto zaludniony obszar (srednio 103 000 ludzi na mile kwadratowg ) 12
mil kwadratowych, liczba zabitych wyniosta ponad 100 000, 40 000 ludzi zostato
rannych, milion pozbawionych dachu nad glowa, zniszczonych zostalo ponad
267000 budynkow i doméw. Woda w niektérych matych kanatach gotowata si¢ w
wyniku wysokiej temperatury. Tysigce ludzi sptongto zywcem. W $rodku miasta
utworzyt si¢ ognisty krag tak wysoki 1 goracy, ze zatogi nadlatujacych pozniej
bombowcdw meldowaty, 1z czujg swad palacych si¢ ludzkich cial. Byl to najbardzie;
niszczycielski atak bombowy w historii, zabit wiecej ludzi niz bomby atomowe.
Potem nastapily trwajace 10 dni kolejne ataki na Nagoje, Osake, Kobe, w trakcie
ktorych zrzucono 9300 ton bomb.

Kulminacjg planowej ,.eksterminacji rasy podludzi” byt atak dokonany przy pomocy
bomb atomowych na Hiroszim¢ 1 Nagasaki (poczatkowo wybrano Kioto - starg
japonska stolice - centrum kulturalne 1 religijne, ale sprzeciwit si¢ temu sekretarz
wojny Stimson), atak przeprowadzony po kapitulacji Niemiec, wowczas, gdy Japonia
byta de facto pokonana (w kwietniu 1945 roku Japonczycy za posrednictwem
Watykanu skierowali do Amerykanow propozycje zawieszenia broni). Nie bylo
przeszkod, aby zademonstrowac Japonczykom sit¢ razenia bomby zrzucajac ja na nie
zamieszkana okolice. Ale chodzito o eksterminacje¢ ludnosci cywilnej i eksperyment
,haukowy” — w pierwsze] potowie 1945 roku kilkadziesigt gléwnych miast
japonskich zostato zniszczonych 1 spalonych do fundamentow, ale Hiroszime 1
Nagasaki oszczgdzono, aby mie¢ do dyspozycji nietknigte, zachowane w cato$ci
,obszary eksperymentu” 1 moc lepiej zaobserwowacé, co stanie si¢ z budynkami,
domami — i ich zyjacymi mieszkancami — po eksplozji atomowej. 6 sierpnia w
Hiroszimie w ciggu utamkow sekund zgineto 80 000 ludzi, ok.13 km? miasta zostato
catkowicie zniszczonych, do grudnia co najmniej 70 000 ludzi zmarlo wskutek
napromieniowania i w wyniku ran.
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Jesli nawet ,atomizacja” Hiroszimy miata skloni¢ Japonczykow do zaprzestania
oporu, to jaki sens mialo zniszczenie Nagasaki? Nie miato zadnego. Czyzby sluszne
byly podejrzenia niektorych katolickich autoréw, iz Nagasaki zostalo starte z
powierzchni ziemi dlatego, ze w miescie tym znajdowalo si¢ najwigksze skupisko
japonskich katolikow od o$miu pokolen utrzymujacych swa wiar¢ w niezwykle
trudnych warunkach, Zze celowo zniszczono miasto, gdzie stata najwigksza katolicka
katedra Azji Wschodniej?

Niezaleznie jednak od tego, jakie byly powody atomowego ataku na Nagasaki, to
zniszczenie miasta bylo niczym nieusprawiedliwionym aktem bezsensownego
barbarzynstwa. Zniszczenie Hiroszimy 1 Nagasaki miato ,,zakonczy¢ wojng”.
Tymczasem jeszcze 14 sierpnia, pi¢¢ dni po starciu z powierzchni ziemi Nagasaki
(ofiar bylo co najmniej 70 000) , kiedy cesarz wyrazit juz zgod¢ na kapitulacje,
nastgpit kolejny zmasowany atak bombowy na Tokio, w ktorym uczestniczyto 1000
bombowcdéw (w bombardowaniu marcowym brato udziat 300). Byl to najwigkszy
rajd bombowy w historii, pozbawiony jakiegokolwiek militarnego i strategicznego
znaczenia. Trudno nie zgodzi¢ si¢ wigc z opinig jednego z amerykanskich autorow,
ze wojna Stanow Zjednoczonych w Azji stala si¢ ,,masowa rzezig kobiet 1 dzieci,
jakiej nie doréwnujg rzezie dokonywane przez Asyryjczykow”.

,,Germany must perish” [2]

Bombowiec jest zbawcqg cywilizacji
(J. M. Spaight)

Réwniez miasta niemieckie 1 zamieszkujaca je ludno$¢ cywilna byly obiektem
zaplanowanych i metodycznie przeprowadzanych atakow z powietrza. Anglicy, do
ktorych pozniej dotagczyli Amerykanie, bombardowali cele cywilne potozone daleko
od linii frontu niszczac wszystko, co si¢ dato, masakrujac kobiety, dzieci 1 starcow
(bombardowali juz wczesniej wioski w Iraku 1 w Indiach; nalezy tez wiedzie¢, ze
Francuzi zbombardowali Damaszek - miasto o wspaniatej architekturze). W wojnie
powietrznej chodzilo o ,zlamanie moralnego kregostupa Iludnosci cywilnej”;
bombardowania nie stuzyly taktycznym operacjom w ramach frontu jako swego
rodzaju przedtuzone ramig¢ artylerii, pozostajac w tacznosci z oddziatami ladowymi.
Byta to nowa, radykalna, rewolucyjna posta¢ wojny powietrznej, w ktérej ludnos¢
cywilna, otwarte miasta, dzielnice mieszkaniowe, starowki miast stanowity wybrany
cel atakéw z powietrza. Dlatego zasadne jest mowienie w tym przypadku o ,,terrorze
z powietrza”.
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Pierwsze bombardowanie miejskich dzielnic mieszkaniowych w miescie potozonym
w glebi terytorium wroga, daleko od jakiejkolwiek linii frontu miato miejsce 12
maja 1940 roku w trakcie nalotu bombowcdw brytyjskich na Mdnchengladbach.
Pierwsze bomby niemieckie na Angli¢ spadly w kilkanascie dni po6zniej. Decyzje o
strategicznych bombardowaniach miast na wypadek wojny podj¢to brytyjskie
ministerstwo lotnictwa jeszcze przed wojng — w 1936 roku. W wydanej w 1944 roku
ksigzce Bombing Vindicated wysoki urzednik tego ministerstwa J. M. Spaight
napisat peten dumy: ,,To my zaczgliSmy bombardowaé cele w Niemczech, zanim
Niemcy zaczeli bombardowaé cele w Wielkiej Brytanii”. Podajemy to gwoli prawdy
historycznej, poniewaz argument ,to on zaczal” jest w sprawach wojny bez
Znaczenia, a poza tym gdyby porownywac¢ np. niemieckie bombardowanie Coventry
(wazny osrodek przemystu zbrojeniowego) z bombardowaniami miast niemieckich,
to na Berlin zrzucono 363 razy wigcej bomb niz na Coventry, na Koloni¢ 269 razy
wigcej, na Hamburg 200 razy wigcej, na Breme 137 razy wigcej; przecigtnie na jedng
tone bomb niemieckich zrzuconych na Angli¢ przypadato 315 ton bomb angielskich
zrzuconych na Niemcy.

Bombardowania miast niemieckich byly z punktu widzenia wojskowego catkowicie
nieskuteczne (podobnie jak w Japonii), w najmniejszym stopniu nie zaszkodzilty
niemieckiej produkcji zbrojeniowej, nie skrocity wojny 1 nie ztamaty morale ludnosci
cywilnej. Byly raczej symulacjg drugiego frontu w Europie, ktory Churchill
obiecywat Stalinowi, przy czym, co warto wiedzie¢, Stalin nie zezwolit bombowcom
angielskim 1 amerykanskim na ladowanie na sowieckich lotniskach, dzigki czemu
uchronit Niemcy przed jeszcze wigkszymi zniszczeniami: bombowce miaty
tankowa¢, zabiera¢ nowy tadunek bomb 1 w drodze powrotnej powtornie
bombardowaé¢ miasta niemieckie. Naloty bardzo czesto przeprowadzane byly nocg i
ich celem byly dzielnice mieszkaniowe (tzw. de-housing) i starowki. Zniszczeniu
ulegto setki kosciotow, zamkow, patacow, zabytkéw o wielkim kulturalnym i
historycznym znaczeniu (padty ofiarg tzw. Baedeker Raids), szkot i szpitali. Wedtug
amerykanskiego czasopisma ,,Catholic World” zniszczonych lub uszkodzonych
zostato ponad 60% koSciotow. Uzywano bomb zapalajacych, co z gory wykluczato
atak na tatwo identyfikowalne cele wojskowe. 14 pazdziernika 1944 roku w ciagu 24
godzin 2000 samolotow zrzucito na Duisburg 9000 ton bomb, co w przyblizeniu
odpowiada ilo$ci bomb, ktore Niemcy zrzucili na Londyn w ciagu catej wojny. Do
najbardziej barbarzynskich nalezal nalot na Drezno w lutym 1945 roku, bedacy
regularng masakrg ludno$ci cywilnej dokonang na trzy miesigce przed kapitulacja
Niemiec (niektérzy historycy uwazaja, ze bombardowanie przez Anglosasow
Drezna, Berlina 1 innych miast tamtego obszaru miato na celu dokonanie jak
najwigkszej ilosci zniszczen w strefie, ktora, jak przewidywano, bedzie okupowana
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przez Rosje Sowiecky).

Drezno — jedno z najpigkniejszych miast Europy, miasto wspaniatej architektury,
klejnot niemieckiego baroku i rokoka, ze stawnymi zbiorami dziet sztuki 1 galeriami
malarstwa, nie bylo chronione przez lotnictwo, nie mialo praktycznie artylerii
przeciwlotniczej 1 schronow. Byto catkowicie bezbronne i do tego przebywaty w nim
setki tysiecy uciekinierow ze wschodu. Miasto zostatlo dostownie obrocone w
perzyne¢ przez angielskie bombowece; dzielo zniszczenia dokonczyli nastepnego dnia
Amerykanie. Liczba ofiar jest trudna do ustalenia i tocza si¢ spory na ten temat.
Wydaje si¢, ze liczba ofiar wyniosta co najmniej 35 000.

Amerykanski historyk James J. Martin pisze o ,,powrocie do barbarzynstwa”, ktore
przejawito si¢ w tym, ze ledwo piSmienni mtodzi lotnicy wymazywali z powierzchni
ziemi stare miasta Europy 1 pomniki kultury z takim samym brakiem skruputow jak
gospodyni domowa polewajaca wrzaca woda mrowisko (jeden z oficerow
amerykanskich, ktoremu korespondent wojenny w Ptd. Wiloszech zwrécit uwage, ze
nalezy oszczgdza¢ dobra kultury odpowiedziat: ,,w tym kraju petno jest klerykalnych
zabytkOw” — nic dziwnego, ze Amerykanie zamienili w gruzy klasztor na Monte
Cassino bez zadnej wojskowej koniecznosci). Inny historyk amerykanski Hoffman
Nickerson pisat o ,,scientific baby-killing”, generat Fuller o ,,odrazajacej rzezi, ktéra
okrylaby hanba Attyle” a katolicki tygodnik amerykanski ,,Commonweal” o
,mordowaniu niewinnych ludzi 1 samobodjstwie cywilizacji”. Pozniejsze
bombardowania przez Amerykanéw miast w Polnocnym Wietnamie to dziecinna
igraszka w pordwnaniu z tym, co dziato si¢ w Niemczech i nie tylko, bo naloty
przeprowadzano roOwniez na miasta w innych krajach glownie we Francji i w Belgii —
od bomb alianckich zgingto wiecej Francuzéw niz od kul niemieckich (w Hawrze,
ktory zostat zbombardowany juz po opuszczeniu go przez Niemcow w wyniku nalotu
zgineto prawie 4 000 Francuzow).

Jednym z najstraszniejszych przykladow totalitarnej strategii wojennej byt nalot na
Hamburg w lipcu 1943 roku, kiedy to z powierzchni ziemi starta zostala m. in.
najwicksza robotnicza dzielnica miasta. Zastosowano bombardowanie, takze
bombami zapalajacymi i fosforowymi, okreslonych obszaréw przez calg dobe, ,,na
okragto”. Amerykanie bombardowali w dzien, Brytyjczycy w nocy. Ta ,,Operacja
Gomora”, jak ja okreslito brytyjskie dowodztwo, rozegrata si¢ 24, 25, 26, 27 1 29
lipca oraz 2 sierpnia. W mie$cie wybuchla straszliwa ogniowa burza. Tysigce ludzi
(w sumie zgineto ok. 40 000 - dla poréwnania: podczas nalotdéw na Coventry zginety
554 osoby) umieralo powolng, okrutng, gorejaca S$miercig. Szwajcarska gazeta
,Baseler Nachrichten” pisata we wrze$niu 1943 roku o bombardowaniu Hamburga:
,piwniczne schrony zamienily si¢ w komory $mierci, w ktorych temperatura byta

wyzsza niz ta osiggana w krematoriach” (wiele ofiar po prostu spalito si¢ na popiot).
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Zniszczono 250 000 domow, 600 000 ludzi zostalo pozbawionych dobytku, 900 000
uciekto z ptongcego miasta. Ruiny miasta ptonety jeszcze przez wiele tygodni.

W sumie liczba ofiar nalotéw alianckich w Japonii, w Niemczech i w krajach
okupowanej Europy wyniosta ok. pottora miliona. Byl to swego rodzaju
,holokauston” — catopalna ofiara tysigcy zywcem spalonych kobiet 1 dzieci
dokonana na chwat¢ demokracji i postepu. Totalna wojna powietrzna, jak pisat Erik
von Kuehnelt-Leddihn, jest w najwyzszym stopniu demokratyczna, gdyz jest w
rzeczywistosci zintensyfikowaniem powszechnego obowigzku stuzby wojskowej 1
powszechnego obowigzku umierania. Nikt nie jest ,,dyskryminowany”, a to przeciez
spetnienie demokratycznego ideatu.

»Norymberga”, czyli Ziemia Obiecana

Demokratyczne wojny totalne sg wojnami ,,nowego typu” , ktore cho¢ formalnie
tocza si¢ nadal miedzy panstwami, to w istocie przeksztatcajg si¢ w migdzynarodowe
wojny domowe, $wiatopoglagdowe, ideologiczne, socjalne, rasowe czy klasowe.
Wojna w klasycznym sensie — to znaczy wojna pomi¢dzy suwerennymi panstwami —
zanika, ustepujac miejsca akcji policyjnej. Po jednej stronie istnieje “’przestgpstwo
agresji”, po drugiej za$§ nie wojna, lecz wymierzenie wrogowi kary za to
»przestepstwo”. Juz samo uzycie terminu ,agresja’ (ktora jest po prostu zmiang
status quo przy uzyciu sity) czy ,agresor’ jest, nieobecnym w wojnach
gabinetowych, moralnym napi¢tnowaniem sprawcy, dlatego kazdy unika oddania
,pierwszego strzatu” 1 w razie potrzeby ucieka si¢ do prowokacji, aby przedstawic si¢
jako ten, kogo ,,napadnig¢to”. Przeciwko ,,agresorowi” nie prowadzi si¢ wojny, lecz
akcje policyjng, poniewaz uznany jest za przestepce, ktorego nalezy Scigac 1 karac.

Wojna, podobnie jak i cata polityka, zostaje w erze demokratycznej totalnie
zmoralizowana, co prowadzi do goragczkowego poszukiwania ,,winnych” czyli tych,
ktorzy ,,pierwsi zaczeli”. Kwestia ,,winy” byla nieistotna w epoce klasycznych wojen
gabinetowych, natomiast w erze demokratycznej jest sprawg zasadniczg, poniewaz
tzw. spoleczenstwo bedace w demokracji ,,podmiotem” polityki jest zdolne do
widzenia spraw polityki zagranicznej i wojny tylko w kategoriach moralnych, dlatego
musi mie¢ ,,winowajc¢” wywolujacego nienawis¢, gniew czy oburzenie. Wojna,
ktora bytaby tylko, toczaca si¢ ,,poza dobrem i zlem”, gra strategiczng majaca na
celu obezwtadnienie przeciwnika 1 poszerzenie swojej wiladzy, bytaby nie do
zniesienia dla demokratycznej ,,opinii publicznej” zdolnej widzie¢ polityke jedynie
przez pryzmat emocji, uczué, uprzedzen i1 kryteridw moralnych.
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W erze demokratycznej odradza si¢ w zdegenerowane] formie koncepcja ,,wojny
sprawiedliwej”, zanika de facto neutralnos¢, poniewaz ten, kto jest neutralny w czasie
zmagan Sil Dobra z Sitami Zla automatycznie staje po stronie tych drugich. Zanika
roOwniez jasny rozdzial pomiedzy wojng a pokojem (utrzymywanie sankcji wobec
Iraku oznacza, ze wojna trwa nadal).[3] Poniewaz wrog nie jest juz ,,normalnym”
wrogiem, ale przestepca, byloby rzecza niemoralng usigs¢ z nim do stolu rokowan,
aby wynegocjowa¢ pokoj. Mozna go tylko sadzi¢ i wymierzy¢ mu kare. Trzeba
rowniez dokona¢ w podbitym panstwie czystki politycznej, narzuci¢ pokonanemu
panstwu swoj system polityczny 1 ,,reedukowaé” podbity nardd. Z tej perspektywy
warto spojrze¢ np. na proces norymberski (takze procesy w Tokio 1 Manili), ktory byt
logicznym zwienczeniem ,,wojny sprawiedliwej”. Nie byt on, co przyznaja wszyscy
niezaleznie myslacy historycy 1 prawnicy, procesem sagdowym ale procesem
pokazowym takim samym jak procesy moskiewskie, polityczno-propagandowym
spektaklem dla masowej publicznosci, ktoéra natadowana propagandg nienawisci
domaga si¢ gtow przedstawicieli Sit Zta. Wrog musi by¢ unicestwiony poniewaz stoi
na drodze ku ,,wiecznemu pokojowi”. Jak pisal prawicowy autor francuski Maurice
Bardéche, Norymberga to Akropolis Nowej Wspolnoty, brama ku Nowemu Swiatu
Jutra 1 Ziemi Obiecanej, a réwnocze$nie parodia sprawiedliwosci (mial racje
zydowsko-amerykansko-niemiecki konserwatysta William Schlamm, gdy pisal, ze
jesli cheiano sig¢ pozby¢ liderow III Rzeszy, to trzeba ich bylo rozstrzela¢ na mocy
prawa okupacyjnego bez zadnych procesow 1 sagdowych fars).

Przeszle 1 przyszile procesy zwycig¢zonych nalezy widzie¢ jako wyraz tej samej
demokratycznej, poczetej z ducha mesjanskiego antypolityki, jako element etycznego
imperializmu demokracji majacy swoj odpowiednik w likwidowaniu przez
bolszewikow wrogdéw klasowych stojacych na drodze do osiggnigcia wiecznej
harmonii bezklasowego spoteczenstwa. Nie ulega watpliwosci, ze gdyby wojne
wygrat Hitler, to postawilby przed ,,sagdem” Churchilla, Stalina 1 innych 1 skazatl ich
na S$Smier¢ pod zarzutem ,spiskowania przeciw pokojowi”, dokonania ,,zbrodni
przeciw ludzkosci” itd. Demokratyczne wojny totalne nie znajg bowiem innej
mozliwos$ci zakonczenia wojny jak ,.bezwarunkowa kapitulacja” i zemsta na wrogu
ubrana w prawne formuly. Norymberga, czy raczej "Norymberga", nie otwiera
jednak drogi do Ziemi Obiecanej, Wielka Demokratyczna Obietnica nie zostaje
spetniona (jak wszystkie inne demokratyczne obietnice). Zadna ,Norymberga” nie
konczy historii, w miejsce dawnego wroga pojawia si¢ natychmiast nastepny, a
,wieczny pokoj” trwa ledwo kilka miesiecy. Bo ,,wieczny pokd;” to tyle samo, co
wieczna wojna.

Tomasz Gabis
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PRZYPISY

[1] Tytul filmu sponsorowanego 1 rozpowszechnianego przez amerykanski
Departament Wojny.

[2] Tytut ksigzki prezesa Amerykanskiej Federacji Pokoju Theodora N. Kaufmana
wydanej w 1941 roku.

[3] W 1928 roku amerykanski historyk Harry Elmer Barnes napisal, ze najwickszym
okrucienstwem po 1914 roku byta brytyjska blokada Niemiec trwajgca jeszcze rok po
zawieszeniu broni, ktéra, wedtug jego szacunkow, skazata na Smier¢ kilkaset tysiecy
niemieckich kobiet i dzieci.
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